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(poczta elektroniczna/platformazakupowa.pl)
uczestnicy postepowania

Informacja o wyborze najkorzystniejszej oferty
i odrzuceniu ofert

Dziatajac na podstawie art. 253 ust. 1 w zw. z art. 266 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2024 r. poz. 1320) Zamawiajgcy — Gmina Radkéw, Rynek 1, 57-420 Radkdw,
informuje, ze dokonata wyboru oferty najkorzystniejszej w postepowaniu o udzielenie zamodwienia
publicznego, prowadzonym w trybie podstawowym bez negocjacji na zadanie pn.: Regeneracja przestrzeni
publicznej Partnerstwa Noworudzko - Radkowskiego na rzecz turystéw i mieszkancéw - zagospodarowanie
terenu i budowa ogdélnodostepnej toalety publicznej w Radkowie.

1. Jako najkorzystniejszg uznano oferte Wykonawcy:Renaty Krezel, prowadzacej dziatalnos¢ gospodarcza
pod nazwa: Renata Krezel Firma Ogdélnobudowlana ,KREZEL”; adres: 57-410 Scinawka Srednia, ul.
Sikorskiego 21a; NIP: 8851283769 - za cene brutto: 555 397,43 zt.

Uzasadnienie faktyczne:

Oferta wybranego Wykonawcy nie zostata odrzucona, spetnia warunki udziatu w postepowaniu i nie podlega
wykluczeniu z postepowania. Oferta uzyskata ilos¢ 98,54 pkt przy zastosowaniu kryteriow oceny ofert
okreslonych w SWZ, tj.:

1) Cena oferty brutto — 60 %

2) Gwarancja i rekojmia —40 %

Uzasadnienie prawne:
Zgodnie z art. 239 ust. 1 ustawy Pzp — Zamawiajgcy wybiera najkorzystniejszg oferte na podstawie

kryteriéw oceny ofert okreslonych w dokumentach zamdwienia.

2. Oferty ztozyli wskazani w tabeli Wykonawcy, ktérych ofertom zostaty przyznane oceny jak nizej:

Nr Nazwa i adres Wykonawcy Liczba przyznanych Liczba przyznanych Razem
punktéw w kryterium punktéw w kryterium
,Cena oferty brutto” | ,,Gwarancja i rekojmia”
(max.60) (max. 40)
1. |Renata Krezel, prowadzgca dziatalnos¢ gospodarczg 58,54 40 98,54
pod nazwa: Renata Krezel Firma Ogdlnobudowlana
,KREZEL”; adres: 57-410 Scinawka Srednia, ul.
Sikorskiego 21a; NIP: 8851283769
2. | Daniel Sadlinski, prowadzacy dziatalno$¢ gospodarcza 60 0 60
pod firmg: Zaktad Ogélnobudowlano - Transportowy
"OLIMARD" Daniel Sadlinski; adres: 57-540 Ladek
Zdrdéj, ul. Gerberdw nr 9; NIP: 8811475149
3. |ERSO Spodtka z ograniczong odpowiedzialnoscig, ul.| Oferta odrzucona na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy
Poznanska nr 4, 88-100 Inowroctaw; NIP: 5562800352 | Pzp
4. |Marcin Lisek, prowadzacy dziatalnos¢ gospodarczg |Oferta odrzucona na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2 lit c

pod nazwg: FOXDATA Marcin Lisek; adres: 26- 624,
gm. Kowala, Trablice nr 75J; NIP: 9482361898

ustawy Pzp
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Mieszkania Dolnoslagskie Sp. z 0. 0. 58-260 Bielawa, | Oferta odrzucona na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy

ul. Wolnosci nr 24; NIP: 8822143936 Pzp

.M SPOLKA z OGRANICZONA 57,85 40 97,85

ODPOWIEDZIALNOSCIA; adres: 57-300 Szczytna, ul.
Bobrownicka nr 1; NIP: 8831873491

3. Zgodnie z art. 253 ust. 2 w zw. z art. 253 ust. 1 pkt 2 w zw. z art. 266 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r.
Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2024 r. poz.1320) Zamawiajgcy Gmina Radkéw, Rynek 1, 57-420
Radkéw — odrzuca:

1) Oferte Nr 3:
ERSO Spdtka z ograniczong odpowiedzialnoscig, ul. Poznanska nr 4, 88-100 Inowroctaw; NIP:
5562800352, na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp.

Uzasadnienie faktyczne i prawne odrzucenia oferty:

Wykonawca — ERSO Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig, ul. Poznarska nr 4, 88-100 Inowroctaw
nie ztozyta wraz z ofertg kosztorysu ofertowego, pomimo wymogu okreslonego w SWZ, Rozdziat Xl OPIS
SPOSOBU PRZYGOTOWANIA OFERTY, w ktérym Zamawiajacy jednoznacznie w ust. 14 pkt 2, wskazat, ze:
"14. Wykonawcy zobowigzani sg ztozy¢ w ramach oferty nastepujace oswiadczenia i dokumenty:
»---2) wypetniony i podpisany przez osobe (osoby) upowazniong (ne) do sktadania oswiadczen woli w
imieniu Wykonawcy kosztorys ofertowy, sporzgdzony na podstawie przedmiaru robét - zatgcznika nr 2 do
swz”

Zamawiajacy obligatoryjnie wymagat ztozenia kosztorysu na etapie sktadania ofert, a jego
nieztozenie przez Wykonawce skutkuje odrzuceniem oferty jako niezgodnej z warunkami zamdwienia.

Podstawg prawng odrzucenia oferty nr 3 - ERSO Spdtka z ograniczong odpowiedzialnoscig, ul.
Poznaniska nr 4, 88-100 Inowroctaw jest art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo
Zamowien Publicznych, ktéry stanowi, ze ,Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli jej tres¢ jest niezgodna z
warunkami zamoéwienia.”

2) Oferte nr 4:
Marcina Lisek, prowadzacego dziatalno$¢ gospodarczg pod nazwg: FOXDATA Marcin Lisek; adres: 26- 624,
gm. Kowala, Trablice nr 75J; NIP: 9482361898 , na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2 lit c ustawy Pzp.

Uzasadnienie faktyczne i prawne:

Zgodnie z zapisami Rozdziatu XIl SWZ Zamawiajgcy wymagat od Wykonawcy ztozenia wraz z ofertg
przedmiotowych sSrodkdw dowodowych, wskazanych w ust. 14.1. pkt 1 i pkt 2:

1) karty katalogowe stolarki okiennej i drzwiowej;
2) karty katalogowe dla wszystkich elementdw instalacji fotowoltaicznej.
Wykonawca nie dotaczyt do oferty ww. przedmiotowych srodkdw dowodowych.

W zwigzku z przewidzeniem takiej mozliwosci w Rozdziale XIl SWZ - Zamawiajacy, dziatajac na
podstawie art. 107 ust. 2 ustawy Pzp, wezwat w dniu 26.02.2025 r. Wykonawce: Marcina Lisek, prowadzgcego
dziatalno$é gospodarczg pod nazwg: FOXDATA Marcin Lisek, Trablice nr 75J,26 - 624 gm. Kowala do ich
przedtozenia w terminie do 28.02.2025 r. Wykonawca, w wyznaczonym terminie nie ztozyt wymaganych
dokumentow.

Oferta odrzucona na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. ¢ ustawy Pzp, ktéry stanowi: ,,Zamawiajgcy
odrzuca oferte, jezeli zostata ztozona przez wykonawce, ktéry nie ztozyt w przewidzianym terminie
oswiadczenia, o ktérym mowa w art. 125 ust. 1, lub podmiotowego srodka dowodowego, potwierdzajgcych
brak podstaw wykluczenia lub spetnianie warunkéw udziatu w postepowaniu, przedmiotowego srodka
dowodowego, lub innych dokumentdéw i oswiadczen.”




4w
l’*"

Fundusze Europejskie Dofinansowane przez e D,OLNY
dla Dolnego Slaska Unie Europejska SLASK

3) Oferte nr 5:
Mieszkania Dolnoslgskie Sp. z 0. 0. 58-260 Bielawa, ul. Wolnosci nr 24; NIP: 8822143936, na podstawie
art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp.

Uzasadnienie faktyczne i prawne odrzucenia oferty:

Wykonawca — Mieszkania Dolnoslagskie Sp. z 0. 0. 58-260 Bielawa, ul. Wolnosci nr 24; NIP: 8822143936
nie ztozyt wraz z ofertg kosztorysu ofertowego, pomimo wymogu okreslonego w SWZ, Rozdziat XII OPIS
SPOSOBU PRZYGOTOWANIA OFERTY, w ktdrym Zamawiajacy jednoznacznie w ust. 14 pkt 2, wskazat, ze:
"14. Wykonawcy zobowigzani sg ztozy¢ w ramach oferty nastepujgce oswiadczenia i dokumenty:
»---2) wypetniony i podpisany przez osobe (osoby) upowazniong (ne) do sktadania oswiadczen woli w
imieniu Wykonawcy kosztorys ofertowy, sporzgdzony na podstawie przedmiaru robot - zatgcznika nr 2 do
swz”

Zamawiajacy obligatoryjnie wymagat ztozenia kosztorysu na etapie sktadania ofert, a jego
nieztozenie przez Wykonawce skutkuje odrzuceniem oferty jako niezgodnej z warunkami zaméwienia.

Podstawg prawng odrzucenia oferty nr 5 - Mieszkania Dolnoslgskie Sp. z 0. 0. 58-260 Bielawa, ul.
Wolnosci nr 24; NIP: 8822143936 jest art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo
Zamoéwien Publicznych, ktéry stanowi, ze ,Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli jej tresé jest niezgodna z
warunkami zaméwienia.”
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