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UNIWERSYTECKI NR 2
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Bydgoszcz, dnia 08-04-2025r.

Nr sprawy: NZP/20/P/25

Wszyscy Wykonawcy

WYJASNIENIA TRESCI SWZ

Dotyczy: postgpowania o udzielenie zamoéwienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu nicograniczonego:
Dostawa produktéw leczniczych - wyroby medyczne

Dziatajac na podstawie art. 135 ust. 1, 2 i 6 oraz art. 137 ust 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. — Prawo
zamoOwien publicznych, w zwigzku z pytaniami zadanymi w toku postgpowania o udzielenie zamdwienia
publicznego w ww. sprawie, Zamawiajacy udziela odpowiedzi/wyjasnien oraz zmienia tres¢ SWZ.

Pytanie 1. — dotyczy projektu umowy

Czy w celu miarkowania kar umownych Zamawiajacy dokona modyfikacji postanowien projektu przysziej umowy
w zakresie zapisow § 4 ust. 20:

20. W przypadku rozwigzania, w tym odstgpienia od umowy, z winy Wykonawcy, Zamawiajacy ma prawo obcigzy¢
go karg umowng w wysokosci 5% wartoéci netto niezrealizowanej cze$ci przedmiotu niniejszej umowy
przewidzianej do realizacji, o ktérej mowa w ustepie 5 niniejszego paragrafu, chyba ze umowa przewiduje w danym
przypadku kare w innej wysokosci.

Odpowiedz: Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SWZ.

Pytanie 2. - Dotyczy § 4 ust. 6 Zalacznika nr 3 do swz.

.. 0. Zamawiajacy zastrzega sobie mozliwos¢ zwigkszenia zamoéwienia ilosci niektorych pozycji
asortymentowych, przy réwnoczesnym zmniejszeniu ilosci innych pozycji asortymentowych oraz zachowaniu
niezmienionej calkowitej wartosci umowy netto (bez podatku VAT). Zmiany iloSci nie moga przekracza¢ 30%
catkowitej wartosci umowy netto (bez podatku VAT).

Majac na wzgledzie fakt, ze postepowanie realizowane jest w czgsciach (grupach), a Zamawiajacy zawrze Umowe z
jednym podmiotem, na kilka tych czesci (grup), czy ewentualna zmiana w zakresie z 30% asortymentu dotyczy¢
bedzie odpowiednio kazdej czesci (grupy) osobno, czy catkowitego zakresu przedmiotu zamowienia pomig¢dzy tymi
grupami?

Dodatkowo wnosimy o ograniczenie zmiany asortymentu i ilosci, do chociazby okreslonej wielko$ci danej grupy,
(zadania, czesci) ze wzgledu na fakt, ze przygotowanie racjonalnej oferty dla nieznanego faktycznie przedmiotu
zamOwienia, graniczy z cudem oraz pozostaje w konflikcie z przepisami ustawy PZP, w zakresie okreslania
przedmiotu zaméwienia. Oczywistym jest, ze Zamawiajacy korzystajac z powolanego uprawnienia, moze zadac
dostarczenia przedmiotu zamowienia, ktory faktycznie nie byt okreslony w SWZ, powodujac niejednokrotnie
koniecznos¢ realizacji dostaw powyzej kosztow zakupu, gdyz producenci przedmiotu zamodwienia ograniczajg swoje
oferty tylko i wylacznie do zakresu i ilosci wskazanych w SWZ.

Odpowiedz: Zamawiajacy informuje, Ze zmiany w zakresie 30% dotycza calej umowy.

Pytanie 3. - Dotyczy § 4 ust. 13 Zalacznika nr 3 do swz.

.. 13. W przypadku zwtoki w dostawie przekraczajacej o 2 dni robocze termin okre§lony w ust. 2 lub o 1 dzien
roboczy termin okreSlony w ust. 3 (w przypadku dostawy pilnej ) albo w przypadku zwitoki w zatatwieniu
reklamacji przekraczajacej o 2 dni robocze termin okreslony w ust. 10, w przypadku dostawy ,,zwyklej” i jednego
dnia w przypadku dostawy ,,na cito”, Wykonawca wyraza zgode na dokonanie przez Zamawiajgcego, bez wezwania
Wykonawcy do nalezytego wykonania umowy, w miejsce niedostarczonego lub reklamowanego przedmiotu
dostawy, zakupu u osoby trzeciej, a w przypadku wyzszej ceny zakupu niz cena wynikajgca z niniejszej umowy na
obcigzenie go rdznica, ktora Wykonawca ma obowigzek uregulowaé nalezno$§¢ w terminie 14 dni od daty
otrzymania noty obcigzeniowej. Zapisu powyzszego nie stosuje si¢, jezeli Zamawiajacy skorzysta z uprawnien, o
ktorych mowa w ust. 16. Zakup w drodze okre§lonego w niniejszym ustgpie wykonania zastgpczego pomniejsza

ul. Ujejskiego 75, 85-168 Bydgoszcz
tel. 52 36 55 799, fax 52 37 00 531, e-mail: kancelaria@biziel.pl
www.biziel.umk.pl, NIP: 953-25-82-266, REGON: 340517145

Str. 1/4

CERTYFIKAT 2022/21




SZPITAL
UNIWERSYTECKI NR 2
IM. DR. JANA BIZIELA
W BYDGOSZICZY

odpowiednio ilo§¢ i odpowiadajaca jej (zgodnie ze szczegdtowym formularzem cenowym) warto$¢ przedmiotu
umowy przewidzianego do nabycia przez Zamawiajacego na podstawie niniejszej umowy.

1. Czy Zamawiajacy majac na wzgledzie powotane zapisy przewiduje poinformowa¢ Wykonawce o zakupie ,,u
osoby trzeciej” oraz o przewidywanych kosztach zakupu?

2. Czy Zamawiajacy przewiduje mozliwo$¢ wskazania Wykonawcy miejsca tego zakupu ,,u osoby trzeciej”?

3. Majac na wzgledzie fakt, ze Zamawiajacy moze obcigzy¢ Wykonawce kosztem zakupu ,,u osoby trzeciej”,
wnosimy o wskazanie $rodkéw odwolawczych, ktore beda uwzgledniaty fakt, ze Zamawiajacy moze
dokona¢ obliczenia kwot obcigzenia niezgodnych ze stanem faktycznym lub pomyltka. W obecnym stanie
faktycznym zgodnie z ust. 13 Wykonawca ma zaptaci¢ okreslong przez Zamawiajacego kwote w terminie 14
dni od dnia powzigcia wezwania, bez zadnych srodkow odwolawczych. Czyli tym samym niewazne jaka
wielkos$¢ obcigzenia Wykonawca zobowigzany jest zaptacic.

4. W jaki sposob Wykonawca zostanie poinformowany o fakcie, ze Zamawiajacy skorzystal z ust. 13 zdanie
pierwsze lub ust. 16?

Odpowiedz:

Ad. 1. Zamawiajacy nie ma takiego obowiazku, jednakze Wykonawca zostanie o nich poinformowany po
dokonaniu zakupu.

Ad. 2. Zamawiajacy przedstawi Wykonawcy dokument rozliczeniowy.

Ad. 3. Zamawiajacy nie wie jakie ,$rodki odwolawcze” ma na mys$li Wykonawca. Wykonawca moze
kwestionowa¢ wysokos$¢ obciazenia na zasadach ogélnych.

Ad. 4. Przekazanie informacji moze nastapi¢ w formie e-mail lub korespondencyjnie poczta tradycyjna.

Pytanie 4. — dotyczy projektu umowy

Do §4 ust. 6 oraz §7 ust. 1 lit. d) wzoru umowy: Prosimy o modyfikacje¢ tresci §4 ust. 6 oraz §7 ust. 1 lit. d) wzoru
umowy poprzez skonkretyzowanie granicznych wartosci dla poszczegdlnych pozycji asortymentowych, jakie
Zamawiajacy dopuszcza zrealizowaé w ramach prawa opcji. Jako przyktadowe rozwigzania wskazujemy na
mozliwo$¢ dokonania zastrzezenia ogdlnego odnoszacego si¢ do wszystkich pozycji, np. poprzez podanie, ze
catkowita ilo§¢ przedmiotu zamowienia, okre$lona dla kazdej z pozycji, zamoéwiona i dostarczona w ramach opcji
nie przekroczy 30% lub 50% wartoéci tej pozycji, lub zastrzezenia szczegdlowego poprzez dodanie w tabeli
asortymentowej nowej kolumny zawierajacej ilosci opcji odrebnie dla kazdego produktu. Aktualna tres¢ §4 ust. 6
oraz §7 ust. 1 lit. d) jest na tyle ogdlna i nieprecyzyjna, ze na jej podstawie wykonawcy nie sa w stanie okresli¢
faktycznej wielkoSci przedmiotu zamoéwienia w zakresie poszczegdlnych pozycji asortymentowych a w
konsekwencji nie sg rowniez w stanie dokona¢ prawidlowej kalkulacji cen na potrzeby sktadanej oferty.

W wyroku z dnia 17 listopada 2023 roku (sygn. akt: KIO 3212/23) KIO uwzglednita odwotanie wniesione przez
wykonawce Urtica Sp. z 0.0. z siedzibg we Wroctawiu w postepowaniu prowadzonym przez Szpital Specjalistyczny
im. E. Biernackiego w Mielcu na dostawy produktow leczniczych oraz wyrobéw medycznych, dotyczace
analogicznych zapisOw umownych, uznajac za uzasadnione zarzuty naruszenia art. 99 ust. 1, art. 433 pkt 4, art. oraz
441 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo Zamowien Publicznych (Dz. U. 2023 poz. 1605 ze zm.) i
nakazata Zamawiajacemu zmian¢ postanowienia wzoru umowy, dotyczacego opcji, poprzez zrozumiate, precyzyjne
i jednoznaczne okreslenie w zakresie kazdego produktu leczniczego wymienionego SWZ liczby (ilosci) produktu
leczniczego, do ktorej zamawiajacy moze zwigkszy¢ zakres zamoéwienia. W wyroku tym KIO stwierdzila, ze
Zamawiajacy ma bezwzgledny obowiazek w sposob precyzyjny, zrozumialy oraz jednoznaczny wskaza¢ w zakresie
kazdego zamawianego produktu, jego ilos¢, do ktorej moze zwickszy¢ zakres zamowienia w ramach prawa opcji, CO
wynika z art. 441 ust. 1 PZP.

Izba uznala, Ze chociaz Zamawiajacy rzeczywiscie dysponuje ograniczonymi mozliwosciami w zakresie
precyzyjnego okreslenia zapotrzebowania na poszczegodlne produkty, a rodzaj i ilos¢ towaréw koniecznych do
prawidtowego udzielania $wiadczen zdrowotnych sg uzaleznione od rdéznych okoliczno$ci, to ich zaistnienie nie ma
wplywu na postanowienia umowne, wprowadzone przez Zamawiajacego, ktore naruszajg art. 99 ust. 1 PZP, art. 433
pkt 4 PZP oraz art. 441 ust. 1 PZP. Izba potwierdzila réwniez, ze norma wynikajaca z tresci art. 441 ust. 1 PZP,
ktora okresla zasady korzystania z prawa opcji, nakazujaca opisywac je w postaci zrozumiatych, precyzyjnych oraz
jednoznacznych postanowien, a takze spelnia¢ wszystkie zawarte w nim przestanki, ma charakter bezwzglednie
obowiazujacy. Izba zauwazyla przy tym, ze zadne inne przepisy PZP nie ograniczaja, ani nie wylaczaja
zastosowania tej normy w przypadkach wystapienia okoliczno$ci majacych wpltyw na rodzaj i ilo$¢ towarow
stanowigcych zapotrzebowanie podmiotow udzielajacych $§wiadczenia zdrowotne. Dlatego tez, wszelkie
okolicznos$ci, ktore powoduja, ze Zamawiajacy nie jest w stanie przewidzie¢, ile dokladnie poszczegdlnych
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produktow bedzie potrzebowal, nie moga powodowaé, ze opis przedmiotu zaméwienia bedzie niezgodny z
bezwzglednie obowigzujaca norma z art. 99 ust. 1 PZP.

KIO doszta do wniosku, ze sformutowanie ,,zakres zamowienia” nalezy rozumie¢ jako ,,pojedyncze §wiadczenie”,
nie za$ jako ,,ogdélne §wiadczenie”, obejmujace wszystkie produkty, ktére wykonawca zobowigzany jest sprzedad
zamawiajagcemu w danej cze$ci (pakiecie) zamdwienia. Izba wskazata takze, ze w przypadku zamowienia
udzielanego w czgsciach, kazda z czgéci zamowienia stanowi odrgbne zamowienie. KIO stwierdzita zatem, ze tresé
art. 433 pkt 4 PZP, nakazujacg okreslenie minimalnej warto$ci lub wielkosci §wiadczenia nalezy odnie$¢ do kazdej
pojedynczej pozycji asortymentowej, czyli do kazdego zamawianego produktu, stanowigcego $wiadczenie zgodnie z
treScig art. 433 pkt 4 PZP. Takie same wnioski dotycza art. 441 ust. 1 PZP oraz wskazania w zakresie kazdego
zamawianego produktu, jego ilo$ci, ktéra moze zostaé¢ zwickszona.

Doniostos¢ wyzej wskazanego orzeczenia i zawartej w nim wyktadni potwierdza fakt, ze Prezes Urzgdu Zamowien
Publicznych postanowit wpisaé je na list¢ klauzul abuzywnych prowadzona na podstawie art. art. 469 pkt 8) pzp
prowadzona pod adresem https://www.gov.pl/web/uzp/wyroki-kio-w-ktorych-izba-stwierdzila-naruszenie-art-433-
pzp. Biorac pod uwage powyzsze, Zamawiajacy decydujac si¢ na zaniechanie sprecyzowania zastrzezonego w §4
ust. 6 oraz §7 ust. 1 lit. d) prawa opcji naraza je na uniewaznienie na podstawie art. 441 ust. 2 PZP, tym samym
$wiadomie ryzykujac ewentualno$cia doprowadzenia do sporu sgdowego na tle stosowania przedmiotowej klauzuli
w trakcie proby jej wprowadzenia w zycie.

Odpowiedz: Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SWZ.
Pytanie 5. — dotyczy projektu umowy

Do §4 ust. 9 wzoru umowy. Prosimy o zmian¢ brzmienia tego zapisu w ten sposob, aby Zamawiajacy zglaszat
reklamacje jakosciowe w terminie 7 dni od dnia stwierdzenia wady.

Odpowiedz: Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SWZ.

Pytanie 6. — dotyczy projektu umowy

Do §7 ust. 1 lit. b), ¢) wzoru umowy. Prosimy o informacje, czy w przypadku wstrzymania produkcji lub wycofania
z obrotu przedmiotu umowy i braku mozliwosci dostarczenia zamiennika leku w cenie przetargowej (bo np. bedzie
to grozito razgcy strata dla Wykonawcy), Zamawiajgcy wyrazi zgode¢ na sprzedaz w cenie zblizonej do rynkowej lub
na wylaczenie tego produktu z umowy bez koniecznosci ponoszenia kary przez Wykonawce?

Odpowiedz: Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SWZ.

Pytanie 7. — dotyczy projektu umowy
Do §7 ust. 1 lit. e) wzoru umowy: Prosimy o zapewnienie, ze ewentualne przedtuzenie okresu obowigzywania
umowy nastgpi po wyrazeniu obopdlnej zgody stron w formie aneksu.

Odpowiedz: Dotyczy § 7 ust 1 lit €) wzoru umowy. Zamawiajacy te kwestie uregulowal w § 7 ust. 14 projektu umowy.
»Jakiekolwiek zmiany niniejszej umowy wymagaja formy pisemnej lub postaci elektronicznej opatrzonej
kwalifikowanym podpisem elektronicznym pod rygorem niewaznosci”. Zmiana moze nastapic za zgoda obu stron.

Pytanie 8. — dotyczy projektu umowy

Do §7 ust. 4 wzoru umowy: Prosimy o wykreslenie stow: ,,W przypadku przedtuzenia czasu obowigzywania
umowy, zgodnie z ust. 1 lit. e niniejszego paragrafu” i w zwigzku z tym umozliwienie wykonawcom dokonywania
waloryzacji wynagrodzenia w przypadku zmiany wysokos$ci stawki vat w terminie podstawowym trwania umowy.
Zgodnie z art. 436 pkt 4) PZP zasady wprowadzania zmian wysoko$ci wynagrodzenia w przypadku zmiany stawki
podatku od towardéw i ushug oraz podatku akcyzowego dotycza umdéw zawieranych juz na okres dtuzszy niz 12
miesigcy, a niniejsze postepowanie.

Zamawiajacy planuje realizowaé w ciggu 24 miesiecy (w terminie podstawowym).

OdpowiedZ: Zamawiajacy informuje, ze w § 7 ust. 4 projektu umowy nie ma zapisu wskazanego przez Wykonawce.

Pytanie 9. — dotyczy projektu umowy

Do §7 ust. 19 do ust. 25 wzoru umowy: Prosimy o zmiang¢ tresci §7 ust. 20 wzoru umowy poprzez usunigcie
postanowienia ustanawiajacego, ze Strony dopuszczaja zmiang¢ cen okreslonych w niniejszej umowie w przypadku,
gdy wskaznik cen towaréw i ustug konsumpcyjnych ogloszony przez GUS za miesiac poprzedzajacy ztozenie
wniosku o zmiane umowy ulegnie zmianie, w stosunku do wskaznika ogloszonego za miesigc zawarcia umowy, o
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minimum 10 % poprzez zastgpienie go postanowieniem przewidujagcym, ze warto§¢ wWw. poziomu zmiany cen
wyniesie 3%, albowiem ww. postanowienie narusza zasad¢ ekwiwalentno$ci §wiadczen stron oraz postulat
rownomiernego roztozenia ryzyka kontraktowego.

Uzasadniajgc powyzsze w pierwszej kolejnoséci wskaza¢ nalezy, ze §7 ust. 20 wzoru umowy, ustanawiajacy poziom
zmiany ceny materiatdw lub kosztow uprawniajacy strony umowy do zadania zmiany wynagrodzenia na 7%, w
zadnym stopniu nie zapewnia ekwiwalentno$ci $§wiadczen stron umowy oraz nie niweluje ryzyk zwigzanych ze
zmiang kosztow wykonania zamdéwienia publicznego, co przy aktualnym poziomie inflacji nieuchronnie prowadzi
do uznania, ze narusza on istot¢ waloryzacji, zasady uczciwej konkurencji oraz postulat rownego traktowania stron
stosunku zobowigzaniowego. Przy obecnym ksztalcie ww. postanowienia Wykonawca musi zatem z gory zatozyc,
ze w przypadku wzrostu kosztow realizacji umowy np. o 6% (co stanowi duza warto$¢, zwlaszcza uwzgledniajac
niskie marze w zamowieniach publicznych) jego wynagrodzenie nie zostanie zwigkszone. Tak znaczne ograniczenie
mozliwo$ci waloryzacji wynagrodzenia w umowie jest przejawem naduzycia przez Zamawiajacego dominujgcej
pozycji w postepowaniu, w zwigzku z czym kwestionowane postanowienie winno zosta¢ zmienione w
zaproponowany sposob.

Jednocze$nie prosimy o dodanie zastrzezenia — w $lad za uprzednio ztozonym zapytaniem - ze w przypadku gdy
strony nie dojda do porozumienia w zakresie zmiany wynagrodzenia Wykonawcy w oparciu o §7 ust. 19 do ust. 25
wzoru umowy, zarowno Wykonawca jaki i Zamawiajacy nabgda uprawnienie do rozwigzania w tej czesci umowy,
za porozumieniem stron, z zachowaniem jednomiesiecznego okresu wypowiedzenia, bez obowigzku ponoszenia z
tego tytulu kar umownych.

Odpowiedz: Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SWZ.

Zamawiajacy
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