Nowa Ruda, dnia 21 marca 2025 r.
Gmina Miejska Nowa Ruda
ul. Rynek 1
57-400 Nowa Ruda

Nr sprawy: OR.271.12.2025 do wszystkich zainteresowanych

Dotyczy: przetargu prowadzonego w trybie podstawowym na zadanie pn. ,,Remont ul
Niepodleglosci w Nowej Rudzie”

Na podstawie art. 284 ust. 2 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo zamdéwien publicznych
Zamawiajacy udziela wyjasnien na zlozone pytania dotyczace zapisow podanych
w Specyfikacji Warunkéw Zamoéwienia.

Pytanie nr 1

Dotyczy rozdziatu VI ust. 7 SWZ oraz par. 1 ust. 2 1 3 PPU. Wykonawca wnosi o potwierdzenie, Ze:
a) Zamawiajacy zalaczyt do SWZ cala dokumentacje potrzebng do wykonania przedmiotu
zamoOwienia oraz ze dokumentacja ta jest kompletna i odzwierciedla stan faktyczny w zakresie
warunkow realizacji zamoéwienia, za$ brak jakichkolwiek dokumentéw istotnych dla oceny
warunkow realizacji inwestycji nie obcigza Wykonawcy. b) w przypadku wystapienia brakéw lub
btedow w zakresie opisu przedmiotu zamdwienia okre§lonego w dokumentacji zataczonej do SWZ i
stanowigcej podstaw¢ wyceny oferty, w przypadku koniecznosci wykonania robot wynikajacych z
zaistnienia ww. okoliczno$ci wykonawca otrzyma wynagrodzenie dodatkowe, a termin wykonania
zamoOwienia ulegnie stosownemu wydluzeniu. ¢c) Wykonawca nie jest zobowigzany do wykonania
zadnych robot, ktorych koniecznos¢ wykonania nie byla mozliwa do uwzglednienia na podstawie
dokumentacji zataczonej do SWZ. d) opis przedmiotu zamdwienia nie zawiera luk ani niejasnosci.
W przypadku braku potwierdzenia jw. Wykonawca wskazuje, ze Zamawiajacy wbrew ustawowemu
obowigzkowi wskazanemu w art. 99 ustawy Pzp, opisuje przedmiot zamoOwienia w sposOb
niejednoznaczny 1 niewyczerpujacy, skoro zaktada istnienie luk badz niejasnosci w OPZ, co ma
wplyw na zlozenie przez wykonawcow konkurencyjnych ofert.

Odp. Zamawiajacy informuje, ze opis przedmiotu zamoéwienia zgodny jest z art. 99 i 103 PZP.

Pytanie nr 2

Dotyczy par. 4 ust. 31 PPU. Wykonawca wnosi o zmiane stwierdzenia: "tak wczesnie jak to mozliwe"
na "bez zbednej zwloki". Wykonawca wskazuje, ze przedmiotowy termin jest zbyt ogdlnikowy 1
moze powsta¢ problem interpretacyjny co do stosowania. Pojegcie "bez zbednej zwloki" jest
stwierdzeniem powszechnie uzywanym w tego typu przypadkach.

Odp. Zapisy w Istotnych Postanowieniach Umowy pozostajg bez zmian

Pytanie nr 3

Dotyczy par. 7 ust. 8 PPU. Wykonawca wnosi o dodanie zdania kolejnego w niniejszym ustepie o
tresci: ,,Zamawiajacy nie odméwi dokonania i podpisania protokotu odbioru przedmiotu Umowy w
przypadku stwierdzenia nieistotnych wad, z zastrzezeniem, ze Wykonawca zobowigzany bedzie do
ich usunigcia w odpowiednim 1 technicznie mozliwym terminie.". Przedmiot umowy powinien
podlega¢ odbiorowi w przypadku pojawienia si¢ jedynie nieistotnych wad. Odmowa podpisania
protokotu odbioru powinna nastagpi¢ jedynie w przypadku, gdy przedmiot umowy bedzie nosi¢ wady



na tyle istotne, ze nie begdzie zdatny do uzytkowania (wyrok Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku z
dnia 27 pazdziernika 2017 r., sygn. akt  ACa 321/17, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 marca 2013
r., sygn. akt 11 CSK 476/12).

Odp. Zapisy w Istotnych Postanowieniach Umowy pozostaja bez zmian

Pytanie nr 4

Dotyczy par. 8 ust. 1 pkt 1 - 8 PPU. Wykonawca wnosi o obnizenie przedmiotowych kar umownych
o potowe ich dotychczasowej wysokosci oraz zmiany odniesienia kar umownych wskazanych w pkt
4 1 pkt 8 do wynagrodzenia naleznego danemu podwykonawcy. Wykonawca wskazuje, ze niniejsze
kary umowne s razgco wygorowane, w szczegdlnosci kary wskazane w pkt 1 - 3, co moze mie¢ w
szczegolnosci wplyw na podwyzszenie wynagrodzenia oferowanego przez wykonawcow, w zwigzku
z kalkulacja dodatkowych ryzyk.

Odp. Zapisy w Istotnych Postanowieniach Umowy pozostajg bez zmian

Pytanie nr 5

Dotyczy par. 8 ust. 2 PPU. Wykonawca wnosi o obnizenie limitu kar umownych do wysokosci 10%
warto$ci zamoéwienia (zgodnie z propozycja wysokosci kary umownej za odstapienie od umowy). W
ocenie Wykonawcy niniejszy limit jest razaco wygoérowany. Tak wysoki i nierynkowy limit moze
mie¢ wplyw na podwyzszenie wynagrodzenia oferowanego przez wykonawcoéw, w zwigzku z
kalkulacja dodatkowych ryzyk.

Odp. Zapisy w Istotnych Postanowieniach Umowy pozostajg bez zmian

Pytanie nr 6

Dotyczy par. 8 ust. 4 PPU. Wykonawca wnosi o usunig¢cie niniejszego postanowienia, bowiem
Wykonawca nie jest strong umowy o uzyskanie przedmiotowego dofinansowania, w tym réwniez nie
zna jej tresci.

Odp. Zapisy w Istotnych Postanowieniach Umowy pozostajg bez zmian

Pytanie nr 7

Dotyczy par. 10 ust. 1 pkt 1 1 3 PPU. Wykonawca wnosi o dodanie, na koncu kazdej z wymienionych
przestanek do odstapienia od umowy (wskazanych w pkt 1 i pkt 3), zastrzezenia o tresci: ,,z
zastrzezeniem, ze skorzystanie z niniejszego uprawnienia winno zosta¢ poprzedzone bezskutecznym
uptywem odpowiedniego terminu, wyznaczonego przez Zamawiajacego, w pisemnym wezwaniu do
usuni¢cia przedmiotowych naruszen”. Wykonawca powinien by¢ uprzedzony wezwaniem do
stosownego usuni¢cia naruszen i mie¢ mozliwo$¢ zmiany sposobu wykonywania umowy przed
ztozeniem o$wiadczenia o odstgpienia od umowy, co w istocie jest w interesie obu stron.

Odp. Zapisy w Istotnych Postanowieniach Umowy pozostajg bez zmian

Pytanie nr 8

Dotyczy par. 10 ust. 4 pkt 5 PPU. Wykonawca wnosi o dodanie zdania kolejnego o tresci:
"Skorzystanie z uprawnienia, o ktdrym mowa w niniejszym punkcie (wykonawstwo zastepcze),
winno zosta¢ poprzedzone bezskutecznym uptywem odpowiedniego terminu, wyznaczonego przez
Zamawiajacego, w pisemnym wezwaniu do usunig¢cia przedmiotowych naruszen.". Wykonawca
wskazuje, ze powinien zosta¢ uprzedzony przez Zamawiajacego o skorzystaniu z przedmiotowego
uprawnienia 1 mie¢ mozliwos$¢ usunigcia ewentualnych naruszen.

Odp. Zapisy w Istotnych Postanowieniach Umowy pozostajg bez zmian



Pytanie nr 9

Dotyczy par. 11 ust. 2 pkt 19 PPU. Wykonawca wnosi o0 usunig¢cie niniejszego postanowienia.
Wykonawca zwraca w szczegdlnosci uwage, ze zastrzezenia umowne w zakresie uzaleznienia
zobowigzan Wykonawcy od zachowania osoby trzeciej tj. zdarzenia przyszlego i niepewnego, sg w
jego ocenie niewazne, co potwierdza orzecznictwo (wyrok SA w Gdansku z dnia 05.11.2015 r., sygn.
Akt I ACa 511/15, wyrok SA w Bialymstoku z dnia 11.03.2015 r. o sygn. Akt I ACa 876/14).

Odp. Zapisy w Istotnych Postanowieniach Umowy pozostajg bez zmian

Pytanie nr 10
Dotyczy par. 12 ust. 2 (zdanie pierwsze) PPU. Wykonawca wnosi, aby zwrot "w terminie 7 dni" zostat

zmieniony na zwrot "w odpowiednim terminie". Wykonawca wskazuje, ze termin 7-dniowy (w
szczegllnosci ze wzgledu na kwestie techniczne czy ztozenia powiadomienia do podwykonawcy
odpowiedzialnego za dany zakres robot) moze okaza¢ si¢ niemozliwy do dotrzymania.

Odp. Zapisy w Istotnych Postanowieniach Umowy pozostaja bez zmian

Pytanie nr 11
Dotyczy par. 12 ust. 2 (zdanie drugie) oraz ust. 6 PPU. Wykonawca wnosi o dodanie zastrzezenia na

koncu zdania drugiego ust. 2 oraz ust. 6 o tresci "w zakresie usuni¢tej wady". Wykonawca zwraca
uwage, ze gwarancja moze zosta¢ przedtuzona jedynie w zakresie danej czesci zakresu umowy, ktorej
bezposrednio dotyczyly wady, nie zas catosci przedmiotu umowy.

Odp. Zapisy w Istotnych Postanowieniach Umowy pozostajg bez zmian

Pytanie nr 12
Dotyczy par. 12 ust. 5 PPU. Wykonawca wnosi o dodanie zdania kolejnego o tresci: "Skorzystanie z

uprawnienia, o ktorym mowa w zdaniu poprzednim, winno zosta¢ poprzedzone bezskutecznym
uptywem odpowiedniego terminu, wyznaczonego przez Zamawiajgcego, w pisemnym wezwaniu do
usunigcia przedmiotowych naruszen.". Wykonawca wskazuje, ze powinien zosta¢ uprzedzony przez
Zamawiajacego o skorzystaniu z przedmiotowego uprawnienia 1 mie¢ mozliwos$¢ usunigcia
ewentualnych naruszen.

Odp. Zapisy w Istotnych Postanowieniach Umowy pozostaja bez zmian

Pytanie nr 13
Dotyczy par. 13 ust. 5 PPU. Wykonawca wnosi o doprecyzowanie, ze zaistnienie wskazanych

okolicznosci, moze rowniez uprawniaé strony do zmiany umowy polegajace] na odpowiednim
zwigkszeniu wynagrodzenia (nie tylko zmiany terminu wykonania umowy). Wykonawca wskazuje,
ze wydiuzenie terminu realizacji przedmiotu umowy, z powodu okolicznosci niezaleznych od
wykonawcy, powinno nie$¢ za sobg zmiang polegajaca na odpowiednim zwigkszeniu wynagrodzenia
(m.in. w zw. z ponoszonymi kosztami utrzymania budowy, w tym kosztami medioéw, zabezpieczenia
etc.). Ponadto Wykonawca wnosi o dodanie pkt 6 w niniejszym ustepie o tresci: 6) w przypadku
wystgpienia warunkoéw atmosferycznych, ktore uniemozliwiajg lub utrudniajg wykonanie przedmiotu
umowy. Wykonawca wskazuje, ze istotng okoliczno$cig powodujacag zmiane terminu wykonania
umowy mogg by¢ rowniez warunki pogodowe.

Odp. Zapisy w Istotnych Postanowieniach Umowy pozostaja bez zmian



Pytanie nr 14
Dotyczy par. 15 ust. 1 PPU. Wykonawca wnosi o dodanie zdania kolejnego o tresci: "Skorzystanie z

uprawnienia, o ktérym mowa w zdaniu poprzednim, winno zosta¢ poprzedzone bezskutecznym
uptywem odpowiedniego terminu, wyznaczonego przez Zamawiajgcego, w pisemnym wezwaniu do
usunigcia przedmiotowych naruszen, nie krotszego niz wskazanego w ust. 3.". Wykonawca wskazuje,
ze powinien zosta¢ uprzedzony przez Zamawiajgcego o skorzystaniu z przedmiotowego uprawnienia
1 mie¢ mozliwo$¢ usunigcia ewentualnych naruszen

Odp. Zapisy w Istotnych Postanowieniach Umowy pozostaja bez zmian



