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Do Wykonawcéw

Dotyczy: postepowania o udzielenie zamdéwienia publicznego na: ,,Zakup i dostawa przeno$nych
komputeréw w ramach realizacji projektu grantowego ,Wsparcie dzieci z rodzin
pegeerowskich w rozwoju cyfrowym - Granty PPGR"””.

WYJASNIENIA TRESCI SWZ

Zamawiajacy Gmina Mosina, dziatajac na podstawie art. 135 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11
wrzesnia 2019 r. - Prawo zamowien publicznych (t. j.: Dz. U. z 2022 r. poz. 1710 z pdzn. zm.), dalej
»ustawa Pzp”, przekazuje ponizej tres¢ pytan, ktoére wptynely do Zamawiajacego wraz z udzielong
odpowiedzia:

Pytanie nr 1:

Ponadto pragniemy zwrdci¢ uwage, ze czes¢ zapiséw specyfikacji technicznej poprzez opisanie
specyfikacji w sposéb nadmiarowy i nieproporcjonalny, nieuzasadniony realnymi potrzebami
Zamawiajgcego i mogqcy utrudniaé uczciwq konkurencje moze naruszac art. 99 ust. 2 i ust. 4 w
odniesieniu do art. 16 pkt 1) i 3) w odniesieniu do art. 17 ust. 1 pkt 1) i pkt 2} ustawy Pzp.
Potwierdzeniem tego stanowiska jest fakt, ze w postgpowaniach w ramach projektu Granty PPGR
(np. GKO0S.271.7.2022, 2022/BZP 00254160/01, RRP.272.01.07.2022.L) w ktérych specyfikacje
techniczne sq bardzo zblizone, a w niektérych przypadkach zawierajq identyczne sformutowania co
Panistwa Opis Przedmiotu Zaméwienia, sktadana jest wylqcznie jedna lub dwie oferty, a w
postepowaniach ktére takich ograniczajqcych konkurencje zapiséw nie zawierajq, wielokrotnie
wiecej. W zwiqzku z powyzszym wnosimy i usuniecie ponizszych zapiséw: 1. System diagnostyczny z
graficznym interfejsem dostepny z poziomu BIOS lub menu BOOT’owania umozliwiajacy
uzytkownikowi przeprowadzenie wstepnej diagnostyki awarii poprzez przetestowanie: procesora,
pamieci RAM, dysku, plyty gtéwnej i wyswietlacza. Petna funkcjonalnos¢ systemu diagnostycznego
musi by¢ dostepna rowniez w przypadku braku lub uszkodzenia oraz sformatowania dysku
twardego, braku dostepu do sieci LAN i internetu oraz nie moze by¢ realizowana przez narzedzia
zewnetrzne podiqczane do komputera (np. pamigc USB flash).

Odpowiedz:

Zamawiajacy podtrzymuje zapisy OPZ. Przedmiot zaméwienia zostat opisany zgodnie z art. 99
obowiazujacej Ustawy Pzp. Intencja Zamawiajacego, ktory otrzymat dofinansowanie o okreslonej
wysokosci na laptopa, jest zakup jak najlepszego sprzetu mieszczacego sie w kwocie dofinansowania
i zanizanie parametréw technicznych sprzetu nie jest jego celem.

Pytanie nr 2:

»Czy Zamawiajqcy dopuszcza dostawe komputeréw przenosnych innego producenta niz Dell?
Oczywistym jest, ze wszystkie wymagane parametry techniczne komputerdw przenosnych iqcznie w
sposéb jednoznaczny wskazujq na modele producenta Dell (model Dell Vostro 3510 oraz Dell
Latitude

3520). Przeprowadzone rozmowy ze wszystkimi wiodgtymi producentami komputeréw przenosnych
(HP, Acer, ASUS, Toshiba, Lenovo, Fujitsu) potwierdzily ponad to, Ze zaden z wymienionych
producentéw nie posiada laptopa posiadajgcego wszystkie wymienione opisie przedmiotu
zamowienie funkcjonalnosci jednoczesnie. Domniemamy, Ze Zamawiajqcy jako profesjonalny
podmiot rynku zamowien publicznych doskonale zdaje sobie z tego sprawe. A mimo to tak
konstruuje SIWZ (w tym OPZ) aby celowo zawezi¢ krqe producentéw komputerdw przenosnych do
Jjedynej marki producenta Dell. Tak przygotowany Opis Przedmiotu Zamowienia moze rodzic szereg
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podejrzen co do intencji Zamawiajgcego, ktory wydaje sie, ze celowo i swiadomie stara sie
ograniczy¢ konkurencyjnos¢ postepowania. KIO-KD 47-20" W szczegélnosci zgodnie z art. 29 ust. 2
ustawy Pzp przedmiotu zaméwienia nie mozna opisywac w sposéb, ktory mogtby utrudniac uczciwq
konkurencje. Zamawiajqcy nie moze w ramach postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego
formutowal opisu przedmiotu zaméwienia w sposéb, ktéry bezposrednio (jezeli zamawiajacy
wprost stosuje nazwy wiasne wskazujqce konkretnego wykonawce lub produkt) lub nawet posrednio
(jesli nazwy wilasne nie zostanq wskazane, ale szczegbtowy opis parametrow wskazuje na konkretny
produkt) godzitby w zasade uczciwej 3 konkurencji. Dyskryminujqce opisanie przedmiotu
zamowienia wptywa

bowiem na mniejszq liczbe ztozonych w postepowaniu ofert oraz moze powodowac oferowanie
przez

wykonawcow produktow tylko i wytacznie jednego producenta czy dystrybutora. W efekcie
prowadzi to do powstania utomnego rynku kreowanego przez Zamawiajgcych, na ktérym
rzeczywistq konkurencje zastepuje quasi - konkurencja miedzy dostawcami tej samej technologii
lub produktéw tego samego producenta lub dystrybutora. Dodatkowo, dziataniem wbrew zasadzie
uczciwej konkurencji jest zbyt rygorystyczne okreslenie wymagan co do przedmiotu zaméwienia,
ktére nie sq uzasadnione, a jednoczesnie ograniczajq krqg wykonawcow zdolnych do wykonania
zaméwienia” "Na zadane biegtemu pytanie, czy jesli opis monitora dokonany przez Zamawiajacego
wskazywat na konkretnego producenta, to czy mozliwe byto w praktyce zaoferowanie produktéw
réwnowaznych, jesli tak to jakich?. Biegly wskazat, ze sporzqdzajqcemu opinie nie udato sie znalez¢
monitora innego producenta spetniajqcego {qcznie wszystkie wymogi zamawiajqcego mogqcego
konkurowac ze wskazanym wyzej monitorem. Biegly dodat, ze nie tylko parametry zostaty
dostosowane pod konkretny produkt i producenta, ale zostaly spisane ze specyfikacji konkretnego
urzqdzenia” "Majqgc na uwadze przytoczony powyzej stan faktyczny i prawny oraz tres¢ opinii
biegtego powotanego na potrzeby przedmiotowego postepowania, Prezes UZP stwierdzil, iz
Zamawiajqcy opisat przedmiot zaméwienia w sposéb ograniczajqcy konkurencje do wykonawcow
bedqcych w stanie zaoferowac urzqdzenia: interaktywny monitor dotykowy o przekqtnej ekranu 65"
i 75" marki SMART, co stanowito naruszenie art. 29 ust. 2 w zwiqzku z art. 7 ust. 1i 3 ustawy Pzp,
tj. zasady uczciwej konkurencji i rownego traktowania wykonawcéw. Powyisze naruszenie miato
wptyw na wynik postepowania, bowiem sformutowanie w specyfikacji istotnych warunkéw
zamdéwienia wymogéw dotyczqcych przedmiotu zaméwienia zgodnie z przepisami ustawy Pzp mogto
skutkowa¢ wyborem jako najkorzystniejszej innej oferty, w tym na skutek ztozenia ofert przez
wiekszq liczbe wykonawcdw.” W zwigzku z powyiszym wnosimy o zmiane zapiséw, aby dopuscic
innych producentéow komputerow przenosnych: a. Prosimy o dopuszczenie laptopa bez
wbudowanego czytnika kart SD 3.0 lub zaakceptowanie zewnetrznego czytnika kart pamieci SD. b.
Prosimy o dopuszczenie laptopa wyposazonego w BIOS zgodny ze specyfikacjq UEFI, z petnq obstugq
za pomocq klawiatury lub myszy. c. Prosimy o dopuszczenie laptopa wyposaionego w zasilacz
zewnetrzny min. 45W, ktéry jest wystarczajqcy do tadowania przedmiotowego komputera
przenosnego. NaleZy rowniez zauwazyd, ze Zamawiajqcy wskazuje, iz komputer bedzie przekazany
do pracy w domu co jest zatozeniem projektu granty PPGR. Z powyiszego wynika, ze komputer
bedzie pracowat w standardowych warunkach domowych, a Zadanie spetnianie przez niego
powyzszych cech funkcjonalnych, jest zgdaniem zdecydowanie wygérowanym i nieproporcjonalnie
wysokim w stosunku do przeznaczenia komputerow. Tym samym Zamawiajqcy narusza zasade
proporcjonalnosci wyrazonq w art. 16 ustawy PZP. W oparciu o te zasade wybory dokonywane przez
zamawiajqcego powinny by¢ adekwatne do rodzaju i zakresu zamdwienia, czyli by¢ racjonalnie
proporcjonalne do przedmiotu zaméwienia. Zmiana powyzszych funkcjonalnosci nie wplynie
komfort pracy dla beneficjentow koricowych projektu, ale pozwoli na przeprowadzenie
postepowania zgodnie z obowiqzujqcq ustawq zaméwiert publicznych, zachowujqc uczciwg
konkurencje i réwne traktowanie wykonawcdw, nie ograniczajqc konkurencji tylko do jednego
producenta.”.

Odpowiedz;

Przedmiot zamowienia zostat opisany zgodnie z art. 99 obowiazujacej Ustawy Pzp. Zamawiajacy
dopuszcza dostawe komputerow przenosnych dowolnego producenta pod warunkiem spetnienia
okreslonych z nalezyta starannoscia warunkow zawartych w opisie przedmiotu zaméwienia.
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Zamawiajacy nie dopuszcza laptopa bez wbudowanego czytnika kart SD 3.0 lub z zewnetrznym
czytnikiem kart pamieci SD (proponowanej zmiany). Wbudowany czytnik kart SD, jest obecnie
standardem i nie ma Zadnego powodu, aby utrudnia¢ uzytkownikom wykorzystywanie tego
interfejsu przez koniecznos¢ kazdorazowego podtaczania czytnika zewnetrznego.

Zamawiajacy dopuszcza laptopy z BIOSem zgodnym ze specyfikacjq UEFI, natomiast wymaga
mozliwosci obstugi BIOS za pomoca klawiatury i myszy. Obstuga przy pomocy myszy jest duzo
tatwiejsza i bardziej intuicyjna od obstugi tylko klawiatura, co bedzie miato znaczenie, dla
przysztych uzytkownikdw sprzetu, ze wzgledu na ich potencjalny brak biegtosci w obstudze sprzetu
komputerowego.

Zamawiajacy nie dopuszcza laptopa wyposazonego w zasilacz zewnetrzny min. 45W. Powyzisza cecha
funkcjonalna, nie jest Zgdaniem wygdérowanym i nieproporcjonalnie wysokim w stosunku do
przeznaczenia komputeréw. Kazdy producent oferuje obecnie laptopy z zasilaczami o mocy min.
65W, tym samym Zamawiajacy nie moze narusza¢ zasady proporcjonalnosci.

Pytanie nr 3:

»Czy Zamawiajacy dopuszcza dostawe komputeréw przenosnych innego producenta niz Dell?
Oczywistym jest ze wszystkie wymagane parametry techniczne komputerow przenosnych tqcznie w
sposéb jednoznaczny wskazujq na modele producenta Dell (np. Dell Vostro 3510) Przeprowadzone
rozmowy ze wszystkimi wiodqgcymi producentami komputerdw przenosnych (HP, Asus, Acer, Lenovo,
Toshiba, MSl, Fujitsu, Gigabyte) potwierdzity ponadto ze zaden z wymienionych producentéw nie
posiada w swoich urzqdzeniach wymaganej przez Zamawiajgcego funkcjonalnosci BIOS tj. System
diagnostyczny z graficzny interfejsem dostepny z poziomu BIOS lub menu BOOT owania
umozliwiajgcy  uzytkownikowi  przeprowadzenie wstepnej diagnostyki awarii  poprzez
przetestowanie: procesora, pamieci RAM, dysku, plyty g¢téwnej i wyswietlacza. Peina
funkcjonalnos¢ systemu diagnostycznego musi by¢ dostgpna rowniez w przypadku braku lub
uszkodzenia oraz sformatowania dysku twardego, braku dostgpu do sieci LAN i internetu oraz nie
moze by¢ realizowana przez narzedzia zewnetrzne podigczane do komputera (np.pamieé USB
flash). Jedynie producent Dell w linii produktowej Vostro,Latitude i Precision posiada graficzny
system diagnostyczny o wymaganych przez Zamawiajqcego funkcjonalnosciach. Domniemamy zZe
Zamawiajqcy jako profesionalny podmiot rynku zamoéwien publicznych doskonale zdaje sobie z tego
sprawe. A mimo to tak konstruuje SIWZ (w tym OPZ) aby celowo zawezi¢ krqg producentéow
komputeréw przenosnych do jedynej marki-amerykanskiego producenta Dell. Tak przygotowany
Opis Przedmiotu Zamowienia moze rodzi¢ szereg podejrzen co do intencji Zamawiajqcego ktéry
wydaje sie ze celowo i swiadomie stara sie ograniczy¢ konkurencyjnos¢ postepowania. KIO-KD47-20
"W szczegblnosci zgodnie z art. 29 ust. 2 ustawy Pzp przedmiotu zaméwienia nie mozna opisywac w
sposéb, ktéry mogltby utrudnia¢ uczciwq konkurencje. Zamawiajqcy nie moie w ramach
postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego formutowal opisu przedmiotu zamdwienia w
sposob, ktory bezposrednio (jezeli zamawiajqcy wprost stosuje nazwy wilasne wskazujgce
konkretnego wykonawce lub produkt) lub nawet posrednio (jesli nazwy wlasne nie zostanqg
wskazane, ale szczegbtowy opis parametrow wskazuje na konkretny produkt) godzitby w zasade
uczciwej 3 konkurencji. Dyskryminujqce opisanie przedmiotu zamdwienia wplywa bowiem na
mniejszq liczbe ztozonych w postepowaniu ofert oraz moze powodowal oferowanie przez
wykonawcow produktéw tylko i wytqcznie jednego producenta czy dystrybutora. W efekcie
prowadzi to do powstania utomnego rynku kreowanego przez Zamawiajqcych, na ktérym
rzeczywistq konkurencje zastepuje quasi - konkurencja miedzy dostawcami tej samej technologii
lub produktéw tego samego producenta lub dystrybutora. Dodatkowo, dziataniem wbrew zasadzie
uczciwej konkurencji jest zbyt rygorystyczne okreslenie wymagarn co do przedmiotu zaméwienia,
ktore nie sq uzasadnione, a jednoczesnie ograniczajq krqg wykonawcéw zdolnych do wykonania
zaméwienia” "Na zadane biegtemu pytanie, czy jesli opis monitora dokonany przez Zamawiajqcego
wskazywat nd konkretnego producenta, to czy mozliwe byto w praktyce zaoferowanie produktéw
réwnowaznych, jesli tak to jakich?. Biegly wskazat, ze sporzqdzajqcemu opinie nie udato si¢ znalez¢
monitora innego producenta spetniajqcego tqcznie wszystkie wymogi zamawiajqcego mogqcego
konkurowa¢ ze wskazanym wyzej monitorem. Biegly dodat, Zze nie tylko parametry zostaly
dostosowane pod konkretny produkt i producenta, ale zostaly spisane ze specyfikacji konkretnego
urzqdzenia" "Majgc na uwadze przytoczony powyzej stan faktyczny i prawny oraz tres¢ opinii
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biegtego powotanego na potrzeby przedmiotowego postepowania, Prezes UZP stwierdzil, iz
Zamawiajqcy opisat przedmiot zaméwienia w sposéb ograniczajqcy konkurencje do wykonawcow
bedqcych w stanie zaoferowac urzqdzenia: interaktywny monitor dotykowy o przekqtnej ekranu 65"
i 75" marki SMART, co stanowito naruszenie art. 29 ust. 2 w zwiqzku z art. 7 ust. 1i 3 ustawy Pzp,
tj. zasady uczciwej konkurencji i réwnego traktowania wykonawcow. PowyZsze naruszenie miato
wplyw na wynik postepowania, bowiem sformutowanie w specyfikacji istotnych warunkéw
zamdéwienia wymogéw dotyczqcych przedmiotu zamdwienia zgodnie z przepisami ustawy Pzp mogto
skutkowa¢ wyborem jako najkorzystniejszej innej oferty, w tym na skutek ztozenia ofert przez
wiekszq liczbe wykonawcow.” W zwiqzku z powyzszym whnosimy o usuniecie zapisu dot. wymaganego
graficznego systemu diagnostycznego ktéry to jednoznacznie i w sposéb oczywisty wskazuje na
producenta laptopow Dell.”.

Odpowiedz:

Przedmiot zamowienia zostat opisany zgodnie z art. 99 obowiazujacej Ustawy Pzp. Zamawiajacy
podtrzymuje zapisy OPZ. Laptopy beda uzytkowane przez osoby z réznym doswiadczeniem
informatycznym stad w pelni uzasadniony jest wymog posiadania zintegrowanego, intuicyjnego i
prostego w obstudze narzedzia pozwalajace na identyfikacje probleméw sprzetowych zaréwno w
okresie gwarancji jak i poza nim.

Pytanie nr 4;

»Zamawiajqcy w opisie komputeréw przenosnych wymaga: ,Zasilacz zewnetrzny min. 65W
pracujacy w sieci elektrycznej 230V 50/60Hz Zapis w takim brzmieniu nie jest parametrem
uzytkowym, gdyz opisuje cechy techniczne wykonania zasilacza. Zapis ten ogranicza
konkurencyjnosé, stojac w sprzecznosci z fundamentalnymi rekomendacjami UZP w zakresie
opisywania przedmiotu zaméwienia w sposéb nie ograniczajqcy uczciwej konkurencji.
Rekomendacje Prezesa Urzedu Zamoéwien Publicznych z Marca 2021 roku mowiq wyraznie, ze
»Podstawowgq zasadq opisu przedmiotu zaméwienia na dostawe urzqdzeri komputerowych powinno
by¢ specyfikowanie wlasciwosci uzytkowych urzqdzer, a nie ich szczegétowych parametréw
konstrukcyjnych, przy czym zbiér wymaganych parametréw uzytkowych winien wynikac ze specyfiki
dziedziny Zastosowan, dla ktorej urzqdzenia komputerowe sq zamawiane.
(https://www.uzp.gov.pl/  data/assets/pdf  file/0015/54105/ REKOMENDACJE-NA-UDZIEL ANIE-
ZAMoWIEN-PUBLICZNYCH-NA-DOSTAWe-ZFSTAWoW KOMPUTEROWYCH.pdf) Zdecydowana wiekszos¢
komputeréw przenosnych czotowych swiatowych producentéw spetniajgcych pozostate zatozenia
SIWZ w laptopach dedykowanych do zastosowan edukacyjnych posiada zasilacz 45W. Zasilacze o
mocy wyziszej niz 45W stosuje sie w starszych, mniej energooszczednych konstrukcjach lub takich,
ktérych zapotrzebowanie na energie jest duzo wieksze (np. laptopy dla grafikéw). ze wzgledu na
przeznaczenie laptopow nie ma przestanek dla, ktérych dzieci miatby by by¢ zmuszane do uzywania
wyraznie cigzszych i wiekszych objetosciowo zasilaczy o mocy 65W albo nawet wiekszych, ktére nie
oferujq zadnych dodatkowych korzysci wzgledem zasilaczy o mocy 45W. Dodatkowo pragne
zauwazy¢, ze zasilacz dopasowany jest przez producenta do maksymalnego poboru mocy przez dany
komputer — wyZszy pobor energii nie powinien by¢ dla Zamawiajqcego parametrem pozqdanym,
dlatego taki zapis w postepowaniu wydaje sie by¢ bezzasadny i stuzyc jedynie ograniczeniu
konkurencji. ,,2.5. Zapisy niedopuszczalne W opisie przedmiotu zamdwienia powinno sie unikac
specyfikowania urzqdzert komputerowych przez wskazywanie szczegbtowych parametrow
komponentéw wykorzystywanych do ich budowy, gdyz podobne wiasciwosci uzytkowe mogq byc
zapewnione przez wiele réznych konstrukcyjnie urzqdzen. W szczegdlnosci w przypadku
komponentéw ztozonych, takich, jak procesory, karty graficzne, plyty gtéwne, powinne sie unikac
wskazywania szczegétowych parametrow charakteryzujqcych wewnetrzne rozwiqzania techniczne
stosowane w takich podzespolach. Zapisy takie majgq bowiem moc potencjalnie dyskryminujqcq
niektorych producentow sprzetu komputerowego.” (https://www. izn.gov.pl/ data/assets/pdf
file/0015/54105/ REKOMENDACJE-NA-UDZIELLANIE-ZAMOWIEn-PUBLICZNYCH-NA-DOSTAWe-
ZESTAWoWKOMPUTEROWYCH.pdf} Majqc powyisze na wzgledzie wnosimy o wykreslenie zapisu
Zasilacz zewnetrzny min. 65W pracujqcy w sieci elektrycznej 230V 50/60Hz lub zastgpienie go
Zapisem ,Zasilacz o mocy maksymalnie 45W pracujqcy w sieci elektrycznej 230V 50/60Hz, co
przetozyto by sig na nizszq wage zestawu przenoszonego przez dzieci nie majqc Zadnego wplywu na
parametry funkcjonalne tirzqdzenia. Zamawiajqcy wymaga wagi laptopa maksymalnie 1.7 kg. Czy
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Zamawiajgcy dopusci laptopa z wagq max 1.8 kg? Réznica zaledwie 100 g nie powoduje
zaoferowania gorszego sprzetu a zarazem umozliwi zaoferowanie komputera jednego z wiodqgcych
producentéw nie ograniczajqc sie tylko do marki Dell. Na chwile obecnq zapis wyklucza takich
producentow jak HP Acer Asus Fujitsu Lenovo”.

Odpowiedz:

W OPZ nie znajduje sie zapis cytowany przez Wykonawce dotyczacy zasilacza zewnetrznego min.
65W, tj. ,,pracujacy w sieci elektrycznej 230V 50/60Hz” takiego wymogu Zamawiajacy nie okreslit,
a opisal jedynie zastosowanie ,Zasilacza o mocy min. 65W”, co nalezy uzna¢ zdecydowanie za
parametr uzytkowy, a nie za ,ceche techniczng wykonania zasilacza”. Nie jest to warunek w
jakikolwiek sposéb ograniczajacy konkurencje, gdyz kazdy producent laptopdw oferuje rozwigzania
spetniajace ten wymoég. Dodatkowo waga i rozmiary zasilaczy 45W i 65W sa obecnie poréwnywalne.
Trudno tez zgodzi€ si¢ ze stwierdzeniem, ze zasilacz o wigkszej mocy, bedzie w jakis$ zasadniczy
sposob mniej energooszczedny, poniewaz wygeneruje tyle mocy ile bedzie potrzebowat laptop, stad
zuzycie pradu bedzie bardziej zalezne od sposobu wykorzystywania samego komputera niz od
zasilacza, ktérego moc bedzie znowu miata wptyw chociazby na predkos¢ tadowania.

Kolejne pytanie réwniez zawiera btedne stwierdzenie, ze Zamawiajacy oczekuje laptopa o wadze
maksymalnie 1,7 kg, kiedy w OPZ umieszczono zapis o wadze maksymalnej 2,1 kg, wiec laptop o
wadze max 1.8 kg znajduje sie rowniez w zakresie wskazanego parametru.

Pytanie nr 5:

,»Czy Zamawiajqcy dopusci laptopa z zainstalowanq pamigciq o pojemnosci 16 GB bez wolnego slotu
pamieci z mozliwosciq rozbudowy do 32GB pamieci pozostate parametry bez zmian ?.

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie dopuszcza zaproponowanej zmiany, poniewaz ew. rozbudowa wymagataby
wymiany catej dostepnej pamieci a nie jedynie dotozenia dodatkowej kosci pamieci.

Pytanie nr 6:
»C2zy Zamawiajqcy dopusci laptopa z Bluetooth w wersji min. 5.0 , zmiana z wersji 5.1 nie wplynie
w zZaden sposéb na funkcjonalnos¢ sprzetu a umozliwi nam konkurencyjnej oferty.”.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie dopuszcza zaproponowanej zmiany. Standard Bluetooth 5.1 jest obecnie ogélnie
stosowany i duzo lepiej radzi sobie np. z potaczeniami z takimi urzadzeniami jak stuchawki a jego
wymaganie nie powoduje obniZenia konkurencyjnosci.

Pytanie nr 7:
»~Prosimy o dopuszczenie laptopow z BlOSem zgodnym ze specyfikacjq UEFI, z obstugq za pomocq

klawiatury ( nie myszy). Obstuga za pomocq myszy nie jest w laptopach standardem i znacznie
ogranicza konkurencje.”.

Odpowiedz:

Zamawiajacy dopuszcza laptopy z BlOSem zgodnym ze specyfikacjq UEFI, natomiast wymaga
mozliwosci obstugi BIOS za pomoca klawiatury i myszy. Obstuga przy pomocy myszy jest duzo
tatwiejsza i bardziej intuicyjna od obstugi tylko klawiatura, co bedzie miato znaczenie, dla
przysztych uzytkownikow sprzetu, ze wzgledu na ich potencjalny brak biegtosci w obstudze sprzetu
komputerowego.

Pytanie nr 8:

~Prosimy o dopuszczenie laptopow- gltosnos¢ jednostki centralnej mierzona zgodnie z normgq
1S07779 oraz wykazana zgodnie z normq 1509296 w pozycji obserwatora w trybie pracy jatowej
dysku twardego (IDLE) wynoszqca maksymalnie 22dB, obecny zapis i wymog SWZ 19dB wskazuje
tylko i wytqcznie na jednego producenta.” '
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Odpowiedz:

Zamawiajacy dopuszcza laptopy o gtosnosc jednostki centralnej mierzonej zgodnie z norma 1507779
oraz wykazanej zgodnie z norma 1509296 w pozycji obserwatora w trybie pracy jatowej dysku
twardego (IDLE) wynoszaca maksymalnie 22dB.

Pytanie nr 9:

.Dotyczy OPZ, czes¢ |, punkt 3. Wydajnos¢ Czy Zamawiajqcy dopusci produkt osiqgajgcy w tescie
Bapco MobileMark 2018 wynik Performance Qualification na poziomie 810 punktéw? Taka wydajnos¢
komputera jest catkowicie wystarczajqca dla potrzeb nauki zdalnej, aplikacji biurowych, aplikacji
edukacyjnych, dostepu do Internetu oraz poczty elektronicznej (tj. zgodnie z celami projektu
grantowego). Obecne wymaganie wydaje sie wygdérowane i nieznajdujgce uzasadnienia w opisie
celdw projektu grantowego. Jednoczesnie zgoda Zamawiajgcego zwigkszy konkurencyjnosé w
postepowaniu oraz umozliwi uzyskanie ofert korzystniejszych cenowo.”.

Odpowiedz:

Zamawiajacy podtrzymuje dotychczasowe zapisy OPZ. Przedmiot zamdwienia zostat opisany zgodnie
z art. 99 obowiazujacej Ustawy Pzp. Intencja Zamawiajacego, ktory otrzymat dofinansowanie w
okreslonej wysokosci, jest zakup jak najlepszego sprzetu mieszczacego sie w kwocie dofinansowania
i zanizanie parametréw technicznych sprzetu nie jest jego celem, szczegélnie ze wydajnosc
komputera bedzie miata bezposredni wplyw na komfort uzytkownika i nie ma uzasadnionego
powodu, zeby go obnizac.

Pytanie nr 10:

,Dotyczy OPZ, czes¢ I, punkt 4. Pamie¢ RAM Czy Zamawiajqcy dopusci produkt posiadajqcy pamiec
8GB z mozliwosciq rozbudowy do 32GB, przy czym jeden modut pamiegci jest wlutowany, a do
rozbudowy dostepny jest jeden slot na pamiec? Dla uzytkownika nie ma znaczenia, czy pamigc jest
wlutowana, o ile istnieje mozliwos¢ rozbudowy do wymaganej pojemnosci. Nie wplywa to réwniez
na walory uzytkowe i funkcjonalnos¢ komputera.”.

Odpowiedz:

Zamawiajacy podtrzymuje dotychczasowe zapisy OPZ. Wlutowana pamigeé RAM, przy zatoZeniu
dtuzszej eksploatacji kupowanego sprzetu, moze spowodowal powstanie generujacych wyzsze
koszty awarii, jak rowniez ograniczy¢ mozliwos¢ tatwego upgrade’u komputera.

Pytanie nr 11:

,Dotyczy OPZ, czes¢ 1, punkt 5. Pamig¢ masowa Czy Zamawiajqcy dopusci produkt z dyskiem o
pojemnosci 256GB SSD M.2 NVMe, ale w formacie innym niz 2230? Dyski 55D M.2 wystepujq w pieciu
formatach: 2230, 2242, 2260, 2280 i 22110. Pierwsze dwie cyfry to szerokos¢ (22 mm), a pozostate
to diugos¢ modutu (30, 42, 60, 80 lub 110 mm), przy czym najczesciej stosuje sie wariant 2280.
Réznica pomiedzy poszczegolnymi wersjami polega wytqcznie na fizycznym rozmiarze modutu SSD,
nie ma to natomiast Zadnego wplywu na pojemnosc i wydajnos¢ dysku SSD. Tym samym wymaganie
konkretnego fizycznego formatu dysku nie ma Zadnego uzasadnienia.”.

Odpowiedz:

Zamawiajacy dopuszcza zastosowanie dyskow w wariantach innych niz 2230, tj. dopuszcza dyski SSD
M.2 NVMe w jednym z ponizszych wariantow: 2230, 2242, 2260, 2280 i 22110, pod warunkiem
zachowania pozostatych zapisow OPZ,

Pytanie nr 12:

Dotyczy OPZ, czes¢ I, punkt 15. Ergonomia Czy Zamawiajqcy dopusci produkty posiadajqce gtosnosc
mierzonq zgodnie z normq 1SO7779 oraz wykazanq zgodnie z normq 1509296 w pozycji obserwatora
w trybie pracy jatowej dysku twardego (IDLE} wynoszqca maksymalnie 22 dB? Poziom natezenia
d?wieku, zaréwno rzedu 19 dB, jak i rzedu 22 dB, jest praktycznie niestyszalny dla uzytkownika.
Dla poréwnania poziom natezenia dZwieku w bardzo cichym pomieszczeniu to ok, 30 dB.”.
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Odpowiedz:

Zamawiajacy dopuszcza laptopy o gtosnos¢ jednostki centralnej mierzonej zgodnie z norma 1S07779
oraz wykazanej zgodnie z normg 1509296 w pozycji obserwatora w trybie pracy jatowej dysku
twardego (IDLE) wynoszaca maksymalnie 22dB.

Pytanie nr 13

»Zamawiajqcy wymaga, aby serwis pochodzit od producenta. Nalezy zauwazyc, iz ani producent ani
jego autoryzowany przedstawiciel nie jest stronq postepowania a tym bardziej podpisanej w
przysztosci Umowy. Jedynie Wykonawca na podstawie umowy z Zamawiajqcym jest zobligowany do
swiadczenia ustugi serwisu. To w jaki sposob bedzie on realizowat zgtoszenia serwisowe zalezy tylko
i wytgcznie od niego, poniewaz to on ponosi catq odpowiedzialnos¢ za nieterminowe wykonanie
ustugi a co za tym idzie rowniez ewentualne kary. W przypadku wymogu, aby to Producent lub jego
autoryzowany przedstawiciel swiadczyt serwis, musi mie¢ odzwierciedlenie w umowie i zwolni¢
Wykonawce z odpowiedzialnosci za ich dziatanie lub zaniechanie dziatania. W zwiqzku z powyzszym
wnosimy o usuniecie zapisu: ,Oswiadczenie producenta, ze w przypadku niewywiqzywania sie z
obowiqzkéw gwarancyjnych firmy serwisujacej, przejmie na siebie wszelkie zobowiqzania zwiqzane
z serwisem”, lub przy pozostawieniu takiego zapisu prosimy o wprowadzenie stosownych zmian w
umowie zwalniajqce z dziatan serwisowych wykonawce na rzecz producenta lub autoryzowanego
partnera serwisowego producenta.”

Odpowiedz:
Zamawiajacy dokona zmiany o jaka wnosi Wykonawca.

Pytanie nr 14

»Majqc na uwadze fakt, Zze ogloszone postepowanie prowadzone jest w oparciu o ustawe Pzp na
Zamawiajqcym ciqzy obowiqzek przygotowania i przeprowadzenia postepowania o udzielenie
zaméwienia w sposéb zapewniajqcy zachowanie zasad uczciwej konkurencji i réwne traktowanie
wykonawcow. Wnosimy o usunigcie zapisu: ,,0swiadczenie Producenta’’ w pozycjach nr.12 i nr 15
( zat.nr 2 do SWZOPZ). Powyiszy wymog to naruszenie okreslonej w art. 7 ust. 1 ustawy Pzp zasady
réwnego traktowania wykonawcow (KIO 483/11). Wymaganie Zamawiajqgcego zmuszajgce
wykonawce do ztozenia oswiadczen potwierdzonych przez producenta sprzetu jest niezgodne z Art.
25 ust. [ ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych (t.j. z 2007 r. Nr 223, poz.
1655 z pézn. zm.) oraz § 5 ust. | rozporzqdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2009 r. w
sprawie rodzaju dokumentow, jakich moze zgdal zamawiajqcy od Wykonawcy oraz form, w jakich
te dokumenty mogq byc skitadane (Dz. U. z 2009 r. Nr 226, poz. 1817). Wymdg przedstawienia
oswiadczeni producenta ogranicza zasade réwnego traktowania wykonawcow, jest wiec niezgodny
jest z art. 7 ust. 1 ustawy Pzp poniewaz prowadzi do sytuacji, w ktérej to producent decyduje
ktéremu z partnerdw przekaze tego typu oswiadczenia a komu nie. ”.

Odpowiedz:
Zamawiajacy dokona zmiany w zakresie omawianym przez Wykonawce.

Przedmiotowe odpowiedzi sa wigzace dla Wykonawcy i nalezy je uwzgledni¢ przy sporzadzeniu
oferty.
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