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Dot. przetargu w trybie nieograniczonym na ,,DOSTAWY CZESCI UKLADU
NAPEDOWEGO | PRZENIESIENIA NAPEDU SIEMENS DO TRAMWAJOW
SWING - SPRZEGLO KOMPLETNE LBK 330” (sprawa 062/2025)

Dziatajgc zgodnie z pkt 5 Dziatu V SWZ Zamawiajgcy, Miejskie Zaktady Komunikacyjne
Sp. z 0.0. z siedzibg w Bydgoszczy na zapytania Wykonawcy udziela odpowiedzi.

Pytanie 1
»W odniesieniu do §3 ust. 1 oraz ust. 2 Wzoru Umowy, prosimy o nadanie mu

nastepujacego brzmienia:

»1. Termin realizacji umowy: do dnia 12.12.2025 r. Przewidywana jest jedna dostawa.

2. Termin realizacji zamoéwienia nie moze przekroczy¢ 22 tygodni od dnia nastepnego po dniu
wystania zamowienia przez Zamawiajgcego.”

Uzasadnienie:

Zmiana ta wynika z technologicznych uwarunkowan produkcji sprzegiet LBK 330 (zgodnych z
rys. ASE35031544A), ktére znajdujg zastosowanie wytgcznie w tramwajach PESA SWING,
projekt MZK Bydgoszcz — eksploatowanych przez Zamawiajgcego. Zgodnie z dokumentacja
techniczng, sprzegto to posiada charakterystyczng konstrukcje, dedykowang wytgcznie do tego
typu pojazdow. Czesci te nie sg dostepne z magazynu, a ich produkcja odbywa sie wytgcznie na
zamowienie, przy minimalnym czasie realizacji wynoszgacym 22 tygodnie.

Dodatkowo, realizacja zaméwienia w jednej dostawie pozwoli na optymalizacje procesu
logistycznego i kosztowego, co umozliwi zaproponowanie Zamawiajgcemu mozliwie
najkorzystniejszych warunkow handlowych. Utrzymanie obecnego terminu 7 dni jest niemozliwe
do spetnienia i mogtoby skutkowa¢ niewykonaniem umowy z przyczyn niezaleznych od
Wykonawcy.”

Odpowiedz Zamawiajgcego
Zamawiajacy akceptuje proponowang zmiane termindw. Jednoczesnie Zamawiajgcy wprowadza
modyfikacje § 3 ust. 1 oraz ust. 2 zatgcznika 2 do SWZ, ktére otrzymujg brzmienie:
,1. Termin realizacji umowy: od dnia zawarcia umowy do dnia 12.12.2025 r. Przewidywana jest
jedna dostawa.
2. Termin realizacji zamowienia nie moze przekroczy¢ 22 tygodni od dnia nastepnego po dniu
wystania zamdwienia przez Zamawiajgcego.”

Pytanie 2
»2. W odniesieniu do § Wzoru Umowy, prosimy o jego usuniecie.

Uzasadnienie:

Zapis §4 przewidujgcy mozliwo$¢ jednostronnego zmniejszenia wartosci zamowienia o 20% bez
uzasadnienia i bez aneksu wprowadza istotne ryzyko handlowe po stronie Wykonawcy. W
sytuacji, gdy oferta cenowa opiera sie na przewidywanym wolumenie dostaw, brak gwaranc;ji
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realizacji petnego zakresu zamowienia moze skutkowac koniecznoscig uwzglednienia wyzszych
kosztow jednostkowych. W trosce o mozliwos¢ przedstawienia konkurencyjnej oferty, wnosimy o
usuniecie tego zapisu jako nieuzasadnionego w kontekscie przedmiotu i trybu realizacji
zamowienia.”

Odpowiedz Zamawiajgcego
Zamawiajgcy wyraza zgode na usuniecie tresci § 4 zatgcznika 2 do umowy, w zwigzku z czym
paragrafy otrzymajg nr kolejne.

Pytanie 3
»3. W odniesieniu do §5 ust. 8 Wzoru Umowy, prosimy o wyjasnienie:

Pytanie:

Zgodnie z §5 ust. 8 projektu umowy, rozliczenia finansowe miedzy Zamawiajgcym a Wykonawcg
bedg prowadzone w walucie polskiej. W dokumentacji nie wskazano jednak jednoznacznie, ze
oferta musi by¢ ztozona w PLN. W zwigzku z powyzszym, uprzejmie prosimy o potwierdzenie,
czy Zamawiajgcy dopuszcza mozliwosé ztozenia oferty w walucie EUR, przy zatozeniu, ze
ptatnos¢ nastgpi w zitotych polskich, przeliczonych z EUR wedtug sredniego kursu EUR/PLN
ogtaszanego przez Europejski Bank Centralny w ostatnim dniu roboczym poprzedzajgcym
wystawienie faktury, jako rownowaznosc¢ ceny.”

Odpowiedz Zamawiajgcego

Zamawiajgcy dopuszcza mozliwos¢ ztozenia oferty w walucie EURO. W celu poréwnania ofert
Zamawiajgcy dokona przeliczenia ceny oferty w walucie EURO na walute polskg, w oparciu o
sredni kurs ogtoszony przez Narodowy Bank Polski na dzien otwarcia ofert.

Jednoczesnie Zamawiajgcy wprowadza modyfikacje tresci § 5 ust. 8 zatgcznika 2 do SWZ, ktory
otrzymuje brzmienie

~Wykonawca zobowigzany jest wystawi¢ fakture w walucie polskiej (ztoty polski — PLN) i w takiej
walucie Zamawiajgcy dokona zaptaty. Przeliczenie wynagrodzenia za dostawe, o ktérym mowa w
§ 2 ust. 1, nastgpi w oparciu o $redni kurs ogtoszony przez Narodowy Bank Polski na dzien
poprzedzajgcy dzien wystawienia faktury.”

Pytanie 4
W odniesieniu do §6 ust. 2 Wzoru Umowy, prosimy o nadanie mu nastepujacego

brzmienia:

.Zamawiajgcy dokona sprawdzenia i odbioru dostarczonych cze$ci pod wzgledem ilosciowym i
Jakosciowym w magazynie Zamawiajgcego przez upowaznionego pracownika. W przypadku
ujawnionych wad Zamawiajgcy ma prawo odmowi¢ przyjecia wadliwych czeSci, sporzgdzajgc
Jjednoczes$nie protokdt iloSciowo-jakosciowy. W protokole zostang takze stwierdzone braki w
dostawie. Wymiana cze$ci na wolne od wad lub uzupetnienie brakow nastgpi w terminie 60 dni
od daty dostawy w wyniku ktorej nastgpita odmowa przyjecia wadliwej czeSci, bgdz stwierdzono
braki, na koszt Wykonawcy i jego transportem.”

Uzasadnienie:

Whnosimy o wydtuzenie terminu wymiany wadliwych czesci lub uzupetnienia brakéw z 7 do 60 dni.
Sprzegta LBK 330 sg produkowane wytgcznie na zamowienie, a proces ich wytworzenia — nawet
w przypadkach awaryjnych — wymaga znacznie wiecej czasu. Termin 7 dni jest nierealny do
dotrzymania w warunkach produkcyjnych i logistycznych, niezaleznych od Wykonawcy.

Odpowiedz Zamawiajgcego

Zamawiajgcy zmienia termin na wymiane czesci na wolne od wad i uzupetnienie brakow w
terminie 50 dni od daty dostawy w wyniku ktorej nastgpita odmowa przyjecia wadliwej czesci,
badz stwierdzono braki.

Jednoczesnie Zamawiajgcy wprowadza modyfikacje tresci § 6 ust. 2 zatgcznika 2 do SWZ, ktéry
otrzymuje brzmienie:

.Zamawiajgcy dokona sprawdzenia i odbioru dostarczonych czesci pod wzgledem ilosciowym i
jako$ciowym w magazynie Zamawiajgcego przez upowaznionego pracownika. W przypadku
ujawnionych wad Zamawiajgcy ma prawo odmowi¢ przyjecia wadliwych czesci, sporzgdzajgc
jednoczesnie protokot ilosciowo-jakosciowy. W protokole zostang takze stwierdzone braki w
dostawie. Wymiana czesci na wolne od wad lub uzupetnienie brakéw nastgpi w terminie 7 dni od



daty dostawy w wyniku ktorej nastgpita odmowa przyjecia wadliwej czesci, badz stwierdzono
braki, na koszt Wykonawcy i jego transportem.”

Pytanie 5
»W odniesieniu do §7 ust. 1 Wzoru Umowy, prosimy o nadanie mu nastepujacego

brzmienia:

Wykonawca oswiadcza, Ze gwarantuje najwyzszg jako$¢ dostarczanych czeS$ci i udziela
Zamawiajgcemu 12 miesiecznej gwarancji co do jakosci i wlasciwosci czesci objetych
dostawg od daty uruchomienia, jednak nie diuzej niz 18 miesiecy liczgc od dnia ich odbioru
przez Zamawiajgcego. W ramach gwarancji Wykonawca jest zobowigzany dostarczy¢ rzeczy
wolne od wad (wymienic). Zamawiajacy przekaze Wykonawcy w formie pisemnej informacje
o dniu uruchomienia napedu oraz protokof osiowania sprzegfa silnik-przektadnia. Protokof
ten powinien zawiera¢ nastepujgce dane: typ i obroty sprzegfa, data pomiaru, metoda
pomiaru, uzyty sprzet pomiarowy, promieniowe i osiowe odchytki watéw.”

Uzasadnienie:

Proponowana zmiana ta wynika z faktu, ze okres gwarancji 12/18 miesiecy jest standardem
producenta sprzegiet LBK 330 i nie wigze sie z dodatkowymi kosztami. Pozostawienie obecnego
zapisu mogtoby skutkowaé koniecznoscig doliczenia optaty za wydtuzong gwarancje, co
wptynetoby niekorzystnie na cene oferty.

Jednoczesnie, wymagany przez producenta protokét osiowania sprzegta stanowi niezbedny
dokument potwierdzajgcy prawidtowy montaz, warunkujgcy skutecznos¢ gwaranc;ji.”

Odpowiedz Zamawiajgcego

Zamawiajgcy wyraza zgode na proponowang zmiane. Wykonawca przygotuje wzor protokotu i
propozycje metody pomiarowe;.

Jednoczesnie Zamawiajgcy wprowadza modyfikacje §7 ust. 1, ktéry otrzymuje brzmienie:
~Wykonawca oswiadcza, ze gwarantuje najwyzszg jakos¢ dostarczanych czesci i udziela
Zamawiajgcemu 12 miesiecznej gwarancji co do jakosci i wiasciwosci czesci objetych dostawg
od daty uruchomienia, jednak nie dtuzej niz 18 miesiecy liczac od dnia ich odbioru przez
Zamawiajgcego. W ramach gwarancji Wykonawca jest zobowigzany dostarczy¢ rzeczy wolne od
wad (wymieni¢). Zamawiajgcy przekaze Wykonawcy w formie pisemnej informacje o dniu
uruchomienia napedu oraz protokoét osiowania sprzegta silnik-przektadnia. Protokot ten powinien
zawieraC nastepujgce dane: typ i obroty sprzegta, data pomiaru, metoda pomiaru, uzyty sprzet
pomiarowy, promieniowe i osiowe odchytki watéw.”

Pytanie 6
W odniesieniu do §7 ust. 2 Wzoru Umowy, prosimy o nadanie mu nastepujgcego

brzmienia:

.Wykonanie obowigzkow z tytutu gwarancji odbywac sie bedg na koszt Wykonawcy i jego
transportem w terminie 60 dni liczagc od dnia otrzymania w formie pisemnej lub mailowo
zawiadomienia o ujawnieniu wad.”

Uzasadnienie:

Whnosimy o wydtuzenie terminu z 5 do 60 dni, poniewaz sprzegta LBK 330 sg produkowane
wytgcznie na zamowienie, a ich wytworzenie i dostawa — nawet w trybie pilnym — wymagajg
wiecej czasu. Termin 5 dni jest nierealny do dotrzymania z przyczyn technologicznych i
logistycznych, niezaleznych od Wykonawcy.”

Odpowiedz Zamawiajgcego

Zamawiajacy zmienia termin wykonania obowigzkéw z tytutu gwarancji na 50 dni..

Jednoczesnie Zamawiajgcy wprowadza modyfikacje §7 ust. 2, ktory otrzymuje brzmienie:
+Wykonanie obowigzkéw z tytutu gwarancji odbywaé sie bedg na koszt Wykonawcy i jego
transportem w terminie 50 dni liczagc od dnia otrzymania w formie pisemnej lub mailowo
zawiadomienia o ujawnieniu wad.”

Pytanie 7
»W odniesieniu do §7 ust. 3 Wzoru Umowy, prosimy o nadanie mu nastepujacego

brzmienia:



,Okres gwarancji bedzie automatycznie wydtuzany o czas w ciggu ktérego wskutek wady czesci
objetej gwarancjg Zamawiajgcy nie mogt z niej korzystac. Okres gwarancji wymienionej cze$ci
lub wymienionej czesci rzeczy ponownie rozpoczyna swoj bieg, na zasadach wskazanych w §7
ust. 1i bedzie trwat nie diuzej niz 24 miesigce liczagc od dnia pierwotnej dostawy.”
Uzasadnienie:

Wykonawca wyjasnia w zakresie zaproponowanej zmiany, iz brak akceptacji niniejszej propozyciji
w koncowym Wzorze Umowy bedzie stanowit dodatkowe ryzyko, ktore Wykonawca bedzie
musiat wkalkulowa¢ w cene...”

Odpowiedz Zamawiajgcego

Zamawiajgcy wyraza zgode na zmiane zapisu §7 ust. 3 zatgcznika 2 do SWZ.

Jednoczesnie Zamawiajgcy wprowadza modyfikacje §7 ust. 3, ktory otrzymuje brzmienie:

,OKres gwarancji bedzie automatycznie wydtuzany o czas w ciggu ktérego wskutek wady czesci
objetej gwarancjg Zamawiajgcy nie mogt z niej korzysta¢. Okres gwarancji wymienionej czesci
lub wymienionej czesci rzeczy ponownie rozpoczyna swoj bieg, na zasadach wskazanych w §7
ust. 1 i bedzie trwat nie diuzej niz 24 miesigce liczgc od dnia pierwotnej dostawy.”

Pytanie 8
W odniesieniu do §7 ust. 5 Wzoru Umowy, prosimy o nadanie mu nastepujacego

brzmienia:

W przypadku nieuznania reklamacji przez Wykonawce, Zamawiajgcy ma prawo zlecenia
wykonania ekspertyzy przez niezaleznego rzeczoznawce celem ustalenia zasadnosci zarzutow
reklamacji. Koszty ekspertyzy ponosi strona, dla ktorej jest ona niekorzystna. W przypadku, gdy
ekspertyza bedzie niekorzystna dla Wykonawcy jest on zobowigzany do zafatwienia ustugi
gwarancyjnej w terminie 60 dni od dnia otrzymania ekspertyzy.”

Uzasadnienie:

Wnosimy o wydtuzenie terminu z 5 do 60 dni, poniewaz sprzegta LBK 330 sg produkowane
wylgcznie na zamowienie, a ich wytworzenie i dostawa — nawet w trybie pilnym — wymagajg
wiecej czasu. Termin 5 dni jest nierealny do dotrzymania z przyczyn technologicznych i
logistycznych, niezaleznych od Wykonawcy..”

Odpowiedz Zamawiajgcego

Zamawiajgcy zmienia termin zatatwienia ustugi gwarancyjnej, w przypadku, gdy ekspertyza
bedzie niekorzystna dla wykonawcy na 50 dni.

Jednoczesnie Zamawiajgcy wprowadza modyfikacje §7 ust. 5, ktéry otrzymuje brzmienie:

W przypadku nieuznania reklamacji przez Wykonawce, Zamawiajgcy ma prawo zlecenia
wykonania ekspertyzy przez niezaleznego rzeczoznawce celem ustalenia zasadnosci zarzutow
reklamacji. Koszty ekspertyzy ponosi strona, dla ktorej jest ona niekorzystna. W przypadku, gdy
ekspertyza bedzie niekorzystna dla Wykonawcy jest on zobowigzany do zatatwienia ustugi
gwarancyjnej w terminie 50 dni od dnia otrzymania ekspertyzy.”

Pytanie 9
W §7 Wzoru Umowy, prosimy o dodanie nowego ustepu w nastepujacym brzmieniu:

»8. W celu zabezpieczenia realizacji obowigzkéw gwarancyjnych, Wykonawca zobowigzuje sie do
wyprodukowania i utrzymania w gotowosci jednego dodatkowego sprzegta kompletnego LBK
330, ktore w przypadku koniecznoSci wymiany w ramach gwarancji zostanie dostarczone
Zamawiajgcemu w uzgodnionym terminie. Jezeli w okresie gwarancji, o ktérym mowa w §7 ust.
1, nie zajdzie potrzeba wykorzystania tego sprzegta, Zamawiajgcy zobowigzuje sie do jego
wykupu po zakonczeniu okresu gwarancji, po cenie jednostkowej odpowiadajgcej 1/4 wartosci
wynagrodzenia okreslonego w §2 ust. 1 niniejszej umowy.”

Uzasadnienie:

Proponowany zapis ma na celu zapewnienie sprawnej realizacji obowigzkow gwarancyjnych
poprzez wczesniejsze przygotowanie przez Wykonawce dodatkowego sprzegta LBK 330, ktore
jest produktem specjalistycznym, wytwarzanym wytgcznie na indywidualne zamowienie i
przeznaczonym do konkretnego typu pojazdu. Dzieki temu Zamawiajgcy uzyskuje mozliwosc
szybkiego usuniecia ewentualnych usterek w okresie gwarancji, bez koniecznosci oczekiwania
na rozpoczecie procesu produkcyjnego. W przypadku braku koniecznosci wykorzystania



sprzegta, Zamawiajgcy zobowigzuje sie do jego wykupu po zakonczeniu okresu gwarancyjnego,
po cenie jednostkowej wynikajgcej z umowy. Rozwigzanie to pozwala na wczesniejsze
uruchomienie produkcji wiekszego wolumenu, co przeklada sie na korzystniejsze warunki
cenowe i organizacyjne, a jednoczesnie zabezpiecza interesy obu stron oraz ciggtos¢
eksploatacji taboru..”

Odpowiedz Zamawiajgcego

Zamawiajgcy dodaje w §7 ust. 8 o nastepujgcej tresci:

W celu zabezpieczenia realizacji obowigzkéw gwarancyjnych, Wykonawca zobowigzuje sie do
wyprodukowania i utrzymania w gotowosci jednego dodatkowego sprzegta kompletnego LBK
330, w przypadku koniecznosci wymiany w ramach gwarancji zostanie dostarczone
Zamawiajacemu w uzgodnionym terminie, jednakze nie pézniej niz w ciggu 10 dni. Jezeli w
okresie gwarancji, o ktorym mowa w §7 ust. 1, nie zajdzie potrzeba wykorzystania tego sprzegta,
Zamawiajgcy zobowigzuje sie do jego wykupu po zakonczeniu okresu gwarancji, po cenie
jednostkowej odpowiadajgcej 1/4 warto$ci wynagrodzenia okreslonego w §2 ust. 1 niniejszej
umowy.”

Pytanie 10
»W odniesieniu do § 8 ust. 1 Wzoru Umowy, prosimy o nadanie mu nastepujgcego

brzmienia:

~Wykonawca ptaci Zamawiajgcemu kary umowne :

1) w wysokosci 10% wynagrodzenia netto, o ktbrym mowa w § 2 ust. 1 w przypadku odstgpienia
przez Zamawiajgcego od umowy z przyczyn, za ktore ponosi odpowiedzialnos¢ Wykonawca,

2) za zwfoke w dostarczeniu cze$ci (§ 3 ust. 2) w wysokoSci 0,5% wynagrodzenia netto czesci
objetych zamdéwieniem za kazdy tydzien zwfoki, nie wiecej niz 5% wartosci Umowy netto
okres$lonejw w § 2 ust. 1,

3) a zwioke w usunieciu wad lub brakéw czesci, stwierdzonych podczas odbioru liczong od
terminu, o ktérym mowa w § 6 ust. 2 w wysokosci 0,56% wartosci czeSci netto objetych
zamowieniem za tydzien zwfoki, nie wiecej niz 5% wartosci Umowy netto okreslonej w w § 2
ust. 1,

4) za zwfoke w wykonaniu $wiadczen gwarancyjnych w okresie gwarancji, w stosunku do
terminow okresSlonych w § 7 ust. 2 i 5 w wysokoSci 0,5% wartosci cze$¢ netto podlegajgcych
gwarancji za kazdy tydzien zwtoki, nie wiecej niz 5% wartosci Umowy netto okreslonej w w §
2ust. 1.

Uzasadnienie:

W ocenie Wykonawcy w obecnym brzmieniu Umowy wysokos¢ kar umownych jest razgco
wysoka i nie odzwierciedla szkody jakg mogtby ponies¢é Zamawiajacy z tytutu ewentualnej zwioki
Wykonawcy. Zgodnie bowiem z ogolnymi zasadami prawa cywilnego kara umowna petni przede
wszystkim funkcje kompensacyjng, a zatem z zatozenia stanowi odpowiednik odszkodowania.
Nie powinna w takim razie prowadzi¢ do wzbogacenia uprawnionego i nawet jesli nie jest to
wzbogacenie bezpodstawne, to moze by¢ w okolicznosciach sprawy uznane za niestuszne
(Wyrok Sgdu Najwyzszego — Izba Cywilna z 2012-03-15, | CSK 287/11).”

Odpowiedz Zamawiajgcego

Zamawiajgcy wprowadza modyfikacje § 8 ust. 1 zatgcznika 2 do SWZ, ktéry otrzymuje brzmienie:
.Wykonawca ptaci Zamawiajgcemu kary umowne :

1) w wysokosci 10% wynagrodzenia netto, o ktorym mowa w § 2 ust. 1 w przypadku odstgpienia
przez Zamawiajgcego od umowy z przyczyn, za ktore ponosi odpowiedzialno$¢ Wykonawca,

2) za zwfoke w dostarczeniu czeSci (§ 3 ust. 2) w wysokoSci 0,2% wynagrodzenia netto czesci
objetych zamoéwieniem za kazdy dzien zwfoki, nie wiecej niz 5% wartosci Umowy netto
okreslonejw § 2 ust. 1,

3) a zwloke w usunieciu wad lub brakéw czesci, stwierdzonych podczas odbioru liczong od
terminu, o ktérym mowa w § 6 ust. 2 w wysokosci 0,2% wartosci czeSci netto objetych
zamowieniem za kazdy dzien zwtoki, nie wiecej niz 5% wartosci Umowy netto okreslonej w §
2ust. 1,

4) za zwfoke w wykonaniu Swiadczen gwarancyjnych w okresie gwarancji, w stosunku do
terminow okresSlonych w § 7 ust. 2 i 5 w wysokoSci 0,2% wartosci czeSc¢ netto podlegajgcych



gwarancji za kazdy dzienn zwtoki, nie wiecej niz 5% wartosci Umowy netto okreslonej w § 2
ust. 1.”

Pytanie 11
»W odniesieniu do § 8 ust. 3 Wzoru Umowy, prosimy o nadanie mu nastepujacego

brzmienia:

.Laczna maksymalna wysokos$¢ kar umownych, ktorych Zamawiajgcy moze dochodzi¢ od
Wykonawcy nie moze przekroczy¢ 10% wynagrodzenia netto, o ktérym mowa w § 2 ust 1”7
Uzasadnienie:

W ocenie Wykonawcy w obecnym brzmieniu Umowy wysokos¢ kar umownych jest razgco
wysoka i nie odzwierciedla szkody jakg mogtby ponies¢é Zamawiajgcy z tytutu ewentualnej zwioki
Wykonawcy. Zgodnie bowiem z ogolnymi zasadami prawa cywilnego kara umowna petni przede
wszystkim funkcje kompensacyjng, a zatem z zatozenia stanowi odpowiednik odszkodowania.
Nie powinna w takim razie prowadzi¢ do wzbogacenia uprawnionego i nawet jesli nie jest to
wzbogacenie bezpodstawne, to moze by¢ w okolicznosciach sprawy uznane za niestuszne
(Wyrok Sgdu Najwyzszego — Izba Cywilna z 2012-03-15, | CSK 287/11)..”

Odpowiedz Zamawiajgcego

Zamawiajacy wyraza zgode jedynie z zmiane wynagrodzenia brutto na wynagrodzenie netto.
Jednoczes$nie Zamawiajgcy wprowadza modyfikacje § 8 ust. 3, ktory otrzymuje brzmienie:
.Laczna maksymalna wysokos¢ kar umownych, ktérych Zamawiajgcy moze dochodzi¢ od
Wykonawcy nie moze przekroczy¢ 20% wynagrodzenia netto, o ktérym mowa w § 2 ust 1”

Pytanie 12
»W §8 Wzoru Umowy, majac na uwadze powszechng praktyke w tym zakresie prosimy o

dodanie nowego ustepu w nastepujacym brzmieniu:

»/. tgczna odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza Wykonawcy, wynikajgca z Umowy lub w zwigzku
Z nig, ograniczona jest do 100% wynagrodzenia netto okreslonego w Umowie. Wykonawca nie
odpowiada w zZadnym wypadku za utracone korzysci Zamawiajgceqgo oraz z tytutu szkod
posrednich i nastepczych Zamawiajgcego. PowyZzsze ograniczenie odpowiedzialnosci
Wykonawcy nie ma zastosowania w przypadkach, gdy odpowiedzialno$Sc jest obligatoryjna z
mocy bezwzglednie obowigzujgcych przepisow prawa, a takze nie dotyczy sytuacji, gdy szkody
zostaty wyrzgdzone przez Wykonawce umysinie.”

Uzasadnienie:

Wykonawca wyjasnia w zakresie zaproponowanego ust. 7, ze w miedzynarodowej praktyce
standardem sg klauzule tego rodzaju ograniczajgce odpowiedzialno$¢ odszkodowawczg
Wykonawcy, w tym w zakresie szkod posrednich. Zasady odpowiedzialnosci okreslone w
Umowie zaktadajg brak ograniczenia odpowiedzialnosci i tym samym stawiajg Wykonawce w
bardzo niekorzystnej sytuacji potgczonej z nadmiernym nieuzasadnionym ryzykiem.”

Odpowiedz Zamawiajgcego
Zamawiajgcy nie wyraza zgodny na proponowany zapis.

Pytanie 13
»W odniesieniu do §9 ust. 1 Wzoru Umowy, prosimy o nadanie mu nastepujacego

brzmienia:

a) niedotrzymania terminu dostawy czesci (§ 3 ust. 2) przez Wykonawce gdy opéznienie to trwa
dtuzej niz 60 dni, z zastrzezeniem, ze w przypadku wystapienia okolicznosci mogacych
skutkowac opo6znieniem, Wykonawca niezwiocznie skontaktuje sie z Zamawiajacym w celu
wspolnego ustalenia dalszego trybu postepowania.

Uzasadnienie:

Proponowana zmiana ma na celu umozliwienie stronom elastycznego reagowania w przypadku
wystgpienia nieprzewidzianych trudnosci produkcyjnych lub logistycznych. Wprowadzenie
mozliwosci wczesniejszego kontaktu i wspolnego ustalenia dalszych dziatan pozwala unikngc
automatycznego zastosowania rygorystycznych konsekwencji umownych, co moze by¢ korzystne



zaréwno dla Zamawiajgcego, jak i Wykonawcy — zwlaszcza w przypadku sytuacji niezaleznych
od stron.)..”

Odpowiedz Zamawiajgcego

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na proponowany termin.

Jednoczesnie Zamawiajgcy wprowadza modyfikacje § 9 ust. 1 lit. a, ktory otrzymuje brzmienie:
»,a) niedotrzymania terminu dostawy czesci (§ 3 ust. 2) przez Wykonawce gdy opoznienie to trwa
diuzej niz 20 dni, z zastrzezeniem, ze w przypadku wystgpienia okolicznosci mogacych
skutkowac¢ opodznieniem, Wykonawca niezwiocznie skontaktuje sie z Zamawiajgcym w celu
wspodlnego ustalenia dalszego trybu postepowania.

Powyzsza odpowiedz i modyfikacja stanowig integralng czes¢ SWZ i sg wigzgce dla
Wykonawcéw. Pozostate zapisy pozostajg bez zmian. Prosimy o uzupetnienie materiatow
przetargowych.
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